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\ﬁ’/ \" \\'/ ACTA DE SESION ORDINARIA NUMERO 21/2017

N v DEL COMITE DE TRANSPARENCIA DE LA

\ V COMISION NACIONAL DE LOS DERECHOS HUMANOS
%q-?'

CND

M E X I C O

En la Ciudad de México, siendo las diecisiete horas del dia veinticinco de mayo de dos mil diecisiete,
se reunieron en las oficinas de la Direccion General de Planeacidn y Analisis, ubicadas en Boulevard
Adolfo Lopez Mateos No.1922, piso 5, Colonia Tlacopac, la Directora General de Planeacion y Analisis
licenciada Laura Gurza Jaldar el Tltular del Organo Interno de Control licenciado Eduardo Lopez
Figueroa, el Director General de Quejas, Orientacion y Transparencia licenciado Carlos Manuel Borja
Chavez y la Secretaria Técnica del Comité de Transparencia licenciada Myriam Flores Garcia, a efecto
de llevar a cabo la sesién nimero veintiuno del afio dos mil diecisiete del Comité de Transparencia de
la Comision Nacional de los Derechos Humanos, en lo sucesivo CNDH, conforme al siguiente:

ORDEN DEL DiA

I Declaratoria de Qudrum.

La Secretaria Técnica informé a los miembros del Comité que, toda vez que los asuntos que se
someten a su consideracion en esta sesidon no requieren asesoria en materia de archivos, no
se convoco al responsable del area coordinadora de archivos. Asi mismo la Secretaria Técnica,
informé a la Presidenta que se ha verificado la asistencia de los integrantes del Comité de

Transparencia, por tanto se constata que existe el quérum para que se pueda dar inicio a la
presente sesidn ordinaria.

il Lectura y aprobacion del acta ordinaria anterior:

La Secretaria Técnica procedid a leer el proyecto del Acta del Comité de Transparencia
numero 20, y una vez que fueron atendidas las observaciones presentadas por los integrantes
del Comité se procedié a su formalizacion.

liL. Aprobacion del orden del dia.

Revision, discusidn, v en su caso, confirmacién, modificacion o revocacion de la clasificacion
de [a informacion contenida en las respuestas a las solicitudes de los siguientes folios:

Expediente folio 3510000032817
Expediente folio 3510000033217
Expediente folic 3510000033317
Expediente folio 3510000033517
Expediente folio 3510000033617
Expediente folio 3510000033717
Expediente folio 3510000033817
Expediente folio 3510000033917
Expediente folio 3510000034117
10. Expediente folio 3510000034717
11. Expediente folio 3510000035017
12. Expediente folio 3510000035817
13. Expediente folio 3510000035717
14, Expediente folio 3510000036317
15. Expediente folio 3510000036417
16. Expediente folio 3510000036517
17. Expediente folio 3510000037117
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18. Expediente folio 3510000038017
19. Expediente folio 3510000038117
20. Expediente folio 3510000038217
21. Expediente folio 3510000038517
22. Expediente folio 3510000038617
23. Expediente folio 3510000038817
24. Expediente folio 3510000038817
23. Expediente folio 3510000039017
26. Expediente folio 3510000039217
27. Expediente folio 3510000039917
28. Expediente folio 3510000040117
29. Expediente folio 3510000040417
30. Expediente folio 3510000040617
31. Expediente folio 3510000040717
32. Expediente folio 3510000041117
33. Expediente folio 3510000041317
34. Expediente folio 3510000041617

1. FOLIO 3510000032917, en el que se solicitd:

‘a) Solicito copia de todos los contratos de compra y copia de fas facturas por compra de
madera, y productos manufacturados con madera, adquiridos por la dependencia a la que va
dirigida la presente solicitud, en los afios 2000, 2001, 2002, 2003, 2004, 2005, 2006, 2007,
2008, 2008, 2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017. b) Informe © copia de fas
expresiones documentales que sefialen con qué obra se relaciona cada una de los contratos
de compra y las facturas por la compra de madera y productos manufacturados con madera,
seflalados en el apartado a de esta solicitud.”

Para responder a lo solicitado, LA OFICIALIA MAYOR, REMITIO OFICIO 024/CNDH/OM/SP{2017, en
el que sefiala lo siguiente:

“...En atencién a su solicitud en cumplimiento a lo dispuesto en los numerales 9. 1.5, 916y
9.1.7 del Manual de Procedimientos para la Atencién de solicitudes de Accéso a la informacion
y de datos personales de la CNDH, este Organismo ha determinado dentro del marco legal
aplicable, entregar copia de ios contratos de compra y copia de las facturas por compra de
madera y productos manufacturados con madera, disponibles una vez gue el solicitante haya
realizado el pago correspondiente, previa cita ante la Unidad de Enlace de la CNDH en los
teléfonos (55) 5681-8125 extensiones 1198, 1392 y 1499, dentro de las oficinas ubicadas en
Periférico Sur 3469, Col. San Jerénimo Lidice, Delegacién Magdalena Contreras, C.P. 10200.

A continuacion, se sefialan los datos para cubrir la cuota de acceso:

+ Costo total de quinientos treinta y cinco (535) copias de los contratos y/o pedidos de /'

compra y copia de las facturas por la compra de madera y productos manufacturados t /‘
con madera adquiridos dentro de los periodos solicitados por $267.50 (Doscientos
sesenta y siete pesos 50/100 M.N.).

* Depésito en banco Mercantil del Norte, S.A. {Banorte).

+ Numero de Empresa: 124980

¢ Referencia 1: 112029

¢ Referencia 2: 14

» Referencia 3: Nombre del Depositante, (hasta 40 caracteres).
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Asimismo, se informa que una vez realizado el pago correspondiente, deberd remitir ef
comprobante de pago al correo: transparencia@cndh.org.mx.

En cuanto a los contratos de compra del afio 2000, es de mencionar que no se tienen registros
con informacién en esta Direccibn, de si se realizaron compras por este concepto; cabe aclarar
que conforme al Catélogo de Disposicion Documental de la CNDH, se establece en el cédigo
6C.4 Adquisiciones, que el tiempo de conservacion de los archivos relativos a las adquisiciones
es de 8 afios; se adjunta copia para pronta referencia.

Por lo que se refiere a fas solicitudes de los folios citados respecto al inciso B), es de sefialar
que ninguna de esas compras estan ligadas a obra alguna; el material fue utilizado para
efecutar trabajos de mantenimiento y repisas en diferentes inmuebles ocupados por la CNDH.

Por ofra parte, se informa que la documentacién correspondiente al periodo del 5 mayo 2015 al
primer trimestre de 2017, se encuenira publicada en fa Plataforma Nacional de
Transparencia, y podra acceder al Sistema de Portales de Obligaciones de transparencia,
en Ingresa al Sipot e ingresar los siguientes datos:

Consulta por sujeto obligado

Entidad Federativa *: Federacion

Tipo de Sujeto Cbligado: Organismos Autdnomos

Sujetos Obligados *: Comision Nacional de los Derechos Humanos

Ley *: Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica Ambito Federal

Articulo *: Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Ambito Federal
Formato *: XXVIII

n

Una vez realizado el anélisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO a
efecto de atender todos los extremos en el tramite correspondiente al folio de referencia y en razén del
contenido de la solicitud de informacion, INCLUIR LA INFORMACION REFERENTE AL ANO 2000, O
EN SU CASO, EXPLICAR PORQUE NO SE BRINDA; POR OTRO LADO, VERIFICAR EL NUMERO
CORRECTO DE FOJAS QUE SE ENTREGARA TODA VEZ, QUE SENALA 535 EN EL OFICIO Y
523 EN EL LISTADO DE LAS TABLAS, ASi MISMO, REMITIR LA INFORMACION REFERENTE AL
INCISO “B” DE LA SOLICITUD DE lNFORMAC!()N, 0 EN SU CASO, PRECISAR QUE DENTRO DE
LOS CONTRATOS PROPORCIONADOS SE ENCUENTRA LA INFORMACION REQUERIDA EN
DICHO INCISO. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 81, fracciones II, IV y V,
y 85, fraccién | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Pubhca y deméas re!atwos
y apllcables

2. FOLIO 3510000033217, en el que se solicitd:

madera, y productos manufacturados con madera, adquiridos por la dependencia a la que

‘a) Solicito copia de todos los contactos de compra y copia de las facturas por compra\%;\ v

dirigida la presente solitud, en los afios 2000, 2001, 2002, 2003, 2004, 2005, 20086, 2007, 2008, Y

2009, 2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017. b) Informe o copia de las expresiones
documentales que sefialen con que obra se relaciona cada una de fos contratos de compra v
las facturas por la compra de madera y productos manufacturados con madera, sefialados en
el apartado a de esta solicitud.”

Para responder a lo solicitado, LA OFICIALIA MAYOR, REMITIO OFICIO 024/CNDH/OM/SP/2017, EN
EL QUE SE ADVIERTE QUE LA UNIDAD RESPONSABLE, LA ATENDIO EN LOS MISMOS
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TERMINOS QUE EL FOLIO 3510000032917 (identificado con el ndmero uno de la presente acta), por
tratarse de solicitudes similares.

Una vez realizado el andlisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO 3
efecto de atender todos los extremos en el trémite correspondiente al folio de referencia y en razén del
contenido de la solicitud de informacion, INCLUIR LA INFORMACION REFERENTE AL ANO 2000, O
EN SU CASO, EXPLICAR PORQUE NO SE BRINDA; POR OTRO LADOQ, VERIFICAR EL NUMERO
CORRECTO DE FOJAS QUE SE ENTREGARA, TODA VEZ, QUE SENALA 535 EN EL OFICIO Y
523 EN EL LISTADO DE LAS TABLAS, ASi MISMO, REMITIR LA INFORMACION REFERENTE AL
INCISO “B” DE LA SOLICITUD DE INFORMACION, O EN SU CASO, PRECISAR QUE DENTRO DE
LOS CONTRATOS PROPORCIONADOS SE ENCUENTRA LA INFORMACION REQUERIDA EN
DICHO INCISO. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones I, IVyV,

y 65, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y demas relativos
y aplicables.

3. FOLIO 3510000033317, en el que se solicito:

“Favor de proporcionar las bases de datos que integran el SINPEF-SINPEF integracion;
personas extraviadas, desaparecidas o ausentes (SINDE) y personas fallecidas no
identificadas (SINFANI)- con todos los afios disponibles e informacién desagregada a nivel
municipal. Esta informacion, fue ufilizada para la elaboracion del Informe Especial sobre
Desaparicion de Personas y Fosas Clandestinas en México publicado en abril de 2017."

Para responder a lo solicitado, LA PRIMERA VISITADURIA GENERAL, REMITIO OFICIO
CNDH/PVG/DG/420/2017, en el que seifiala lo siguiente:

“...Antes de dar respuesta a la solicitud planteada, resufta necesario recordar que esta
Direccion General opera el Sistema de Informacién Nacional de Personas Exiraviadas %
Fallecidas no Identificadas (SINPEF), en donde se registran todos aquelfos casos de personas
de las que se desconoce su paradero y de los cuales se solicité la intervencién de esta
Comisidn Nacional para coadyuvar con los 6rganos de procuracién de justicia del pafs en su
busqueda y localizacion.

En ese sentido, la informacion contenida en las bases de dafos a que se refiere el multicitado
Informe Especial, las cuales son solicitadas por la promovente a través de su escrito de
transparencia, contienen dafos personales referentes a personas fisicas identificadas o
identificables, situacién por la cual con fundamento en lo establecido en los articulos 116 de Ia
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica (LGTAIP), 113 de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica (LFTAIP) v del lineamiento
Trigésimo Octavo de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacién ¥ Desclasificacién
de la Informacion, asf como para la Elaboracién de Versiones Puablicas, dicha informacion es
considerada como confidencial, razén por la cual no podré ser proporcionada a la promovernte,
ello en virtud de que no se cuenta con constancia alguna de la gue se advierta ef
consentimiento expreso al que hacen referencia los articulos 120 de fa LGTAIP, 117 e la
LFTAIP y el lineamiento Cuadragésimo Octavo de los citados Lineamientos Generales, que‘en
términos generales establecen que dicha clasificacion no se encuentra sujeta a temporalidadt:,
alguna, de manera que se mantendra con tal carécter por tiempo indefinido, hasta en tanto el

titular de la informacién o la persona facultada para ello, otorgue el consentimiento en comento.

Una vez precisado lo anterior, se procede a dar respuesta a cada uno de los requerimientos

reafizados por la promovente en el orden en que fueron solicitados, de conformidad con lo
siguiente:

Como es de su conocimiento, el 6 de abril del afio en curso este Organismo Constituciona
Autonomo del Estado Mexicano emitio el “Informe Especial de la Comisién Nacional de {f_
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Derechos Humanos sobre Desaparicién de Personas y Fosas Clandestinas en México” en
cuyo Capitule V, inciso B, titulado “Datos estadisticos del Sistermna de Informacién Nacional de
Personas Extraviadas y Fallecidas No Identificadas (SINPEF en integracién)” se detaflan los
indicadores de los 3,800 expedientes relacionados con las 4, 756 victimas que hasta el 30 de
junio de 2016 se encontraban registrados en dicho Sistema, haciéndose la aclaracion, a pie de
pagina, que al 31 de diciembre de ese mismo afio el SINPEF Integracién se encontraba
conformado por 3,885 expedientes con 4,940 agraviados, razon por la cual atendiendo el
principio de maxima publicidad, esta Unidad Administrativa considera oportuno tomar en cuenta
esta Gitima cifra para atender el primer punto de la solicitud que en esta oportunidad nos ocupa,
informacion que tal como fue solicitada se desagrega por afio de desaparicién y municipio, de
conformidad con lo siguiente:

< Namero de expedientes y agraviados por afio de desaparicion en la base de

datos del SINPEF- Integracién al 31 de diciembre de 2016:

Afio - Expedientes” | ... Agraviados
1969 1 : 7
1971 2 2
1972 3 3
1973 5 5
1974 57 57
1975 1 1
1976 10 10
1977 7 7
1978 1 1
1981 1 2
1985 1 1
1987 2 2
1988 1 1
1989 5 8
1990 1 1
1993 2 2
1995 6 13
1996 5 9
1997 4 8
1998 3 3
1999 10 15
2000 7 7
2001 6 6
2002 6 7
2003 7 12
2004 5 8
2005 21 29
2006 33 42
2007 76 117
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Afio | . Expedientes = |  Agraviados
2008 134 180
2009 190 272
2010 314 537
2011 399 628
2012 274 . 376
2013 357 380
2014 327 335
2015 188 189
2016 - $0 89
N/P 7,429 1,674

S A T

-

<+ Entidad federativa y municipio donde ocurrié la desaparicién de los agraviados
relacionados con los expedientes registrados en el SINPEF Integracién:

~“Municipio " | Agraviados
Aguascalientes 2 3
Rincdn de Ramos 1 1
No se puede 1 1
determinar

o >

Municipio Expe d;e ntes Agraviad9§
Mexicali 5 -
Playas de Rosarito 1 >
Tecate 3 .
Tijuana 27
Ensenada y
‘Total = 57
_ Baja California Sur
. Municipio Expedientes | Agraviados Ve
St o
La Paz 3 2 G//
Los Cabos 7 y |
No se puede ) 1
determinar
i o 5 5
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Municipio

Expédientes

Agraviados

Comitan de
Dominguez

Frontera Hidalgo

Ixtapa

Las Margaritas

Mapastepec

No se puede
determinar

Qcosingo

Tapachufa

Tila

“ainolno] w s i) -

Tuxtla Gutiérrez

Total

oy
3 ©

‘Municipio dientes | Agraviados
Anghuac 1 8
Chihuahua 16 19
Cuauhtémoc 10 10
Delicias 2 2
Goémez Farias 1 1
Gran Morelos 1 1
Guadalupe 2 3
Guazapares 1 2
Guerrero 1 1
Hidalgo del Parral 2 3
Janos 1 6
Juarez 56 80
Madera 4 9
Meoqui 2 4
Namiquipa 2 2
No se puede 2 4
determinar
Nuevo Casas 3 4
Grandes
Qjinaga 5 5}
Rosales 1 1
Total 1130 166

-~ Ciudad de México
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i Municipio

Expedientes | Agraviados
Alvaro Obregén 2 2
Benito Juarez 1 1
Coyoacén 2 2
Cuajimalpa de 1 4
Morelos
Cuauhtémoc 5 5
Gustavo A. Madero 5 5
iztacalco 3 3
ztapalapa 4 5
Miguel Hidalgo 2 2
Mo se
determﬁ;rtvlaeg ° 18 26
Tidhuac 1 2
Tlalpan 7 7
Venustiano Carranza 5 .5
Xochimilco 1 2
| 68
"% Municipio - . | Expedientes | Agraviados
Acufia 12 12
Arteaga 1 1
Candefa 1 2
Francisco |. Madsro 6 14
Hidalgo 1 1
Matamoros g 12
Monclova 20 27
Muzquiz 2 2
Nava 4 4
e 13 s
Parras 7 2
Piedras Negras 52 61
Ramos Arizpe 6
Sabinas 1 1 \
Saltifio 32 51
San Buenaventura 1 1
San Pedro 5 9
Torredn 61 73
Viesca 2 3
Zaragoza 1 1

Acta 21/2017



Municipio - f'.-.Expedientes

Colima 3

Comala

Cogquimatian

Manzaniiio

No se puede
determinar

Tecoman

1
1
1’
2
1
9

Municipio . “Expedientes | Agraviados
Durango 15 24
El Oro 1 1
Gomez Palacio 10 11
Lerdo 5 5
Mapimi 1 6
Mezquital 1 1
Ofaez 1 4
Pueblo Nuevo 1 1
Sachil 1 1
Tamazula 1 1
Tepehuanes 1 2

Total

(3]
™~

Municipio - S T ._.'_:f";)(b'é'dientes Agraviados

Amatepec

Amecameca

Atizapan de
Zaragoza

Atfacomulco

Ayuquila

Chalco

Chicoloapan

Chimalthuacan

Cuautitlan

W W=l |NMN] o [
Mf{'

| WwWwiWw|wjWw|(=a|M [£ N RN KN

Ecatepec de Morelos
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17 Municipio ..

Expedientes

Agraviados

Huehuetoca

iN]

i\

Ixtapaluca

Jilotepec

Lerma

Luvianos

Malinalco

Metepec

Naucalpan de Judrez

Mezahualcoyoll

No se puede
determinar

Ocuilan

San Felipe del
Progreso

San Mateo Afenco

Tecémac

Tejupifco

Tenango del Valle

Teoloyucan

-| Tepotzotlan

Tequixquiac

Tlalnepanifa de Baz

Tlatlaya

Toluca

Tultepec

Tultittén

Valle de Chalco
Solidaridad

Zacualpan

Zinacantepec

Zumpango

AW = ARl Nl NS N =] N RN N

il w Jhaj=wwlmo]lwin]wlain]lwis]l o il N gl

N

Q-
ptS

Agraw’a%&s\

Expedientes
Dolores Hidalgo
Cuna de la y 4
Independencia
Nacional
Leén 3 3
Moroleén 1 1

10

\\S
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| Guangjuato

-[Mimicipio Expedientes AQmViado's 3
Penjamo 1 1
Salvatierra 1 1
San Luis de la Paz 1 1
Silac de la Victoria 2 8
Villagran 1 1
Tot. 11 1

Expedientes | Agraviados
Acapuico de Judrez 52 57
Acatepec 2 2
Ajuchitian del 4 4
Progreso
Arcelia 8 8
Atoyac de Alvarez 51 57
Chilapa de Alvarez 63 63
Chilpancingo de los
Bra\ffjo 7 41 45
Coaf’ruayutla de José 1 2
Maria lzazaga
Cocula 18 18
Coyuca de Benitez 1 1
Coyuca de Catalén 1 1
Cuetzala del ' y 3
Progreso
Cutzamala de Pinzén 1 1
Eduardo Neri 4 4
Hyftuzco de los 2 2
Figueroa
/
!gg:fegzgcia 141 147
Juan R. Escudero 1 1
Leonardo Bravo 1 2
detormminar 7 69
Ometepec 1 1
Petatlan 4 5
Pungarabato 4 4
Quechultenango 1 1
San Luis Acatlan 1 1
San Miguel Totolapan 4 4
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Municipio .. -

Expedientes

Agraviados

Taxco de Alarcén

Técpan de Galeana

Técpan de Galeana

Teloloapan

Tepecoacuilco de
Trujano

Tlapa de Comonfort

Zihuatanejo de
Azueta

Zitlala

. Municipio_- | Expedientes

Actopan 1 1
Huejutla de Reyes 1 1
Mineral de la 4 )
Reforma

Molango de 4 )
Escamilla

No se puede y 1
determinar

Pachuca de Soto 5 g
Tizayuca 4 4
Tula de Allende 1 1
Zacualtipan de 1 4
Angeles
Total .. 16

Municipic

Atotanifco el Alto 1 3

El Salto 2 2
Guadalajara 18 19
Jalistitldn 1 6
Jocotepec 1 1

La Barca 4 4

Lagos de Moreno 1 1
Mascota 1 2
Mazarmnitla 1 3

12
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Municipio

Expedientes

"Agraviados

No se puede
determinar

Ocotlan

Puerto Vallarta

San Juan de los
Lagos

- =]

A O ||

San Juanitb de
Escobedo

-k

San Pedro
Tlaquepague

Tepatitlan de Morelos

Tlajomulico de Zafiga

Tomatian

Tonala

|||

Tuxpan

Valle de Jusgrez

Zapopan

Zapotitlan de Vadiflo

Zapotian el 3

) 76

choacdn
Municipio ... Expedientes

Acuitzio 1
Aguililla 1
Apatzingan 7
Ario 1
Buenavista 2
Cheran 1
Coahuayana 1
an!comén de 4 1
Vazquez Pallares
Cuitzeo 1 1
Hidalgo 1 8
Jacona 1 1
Jiguilpan 1 N
La Huacana 2 2
Lazaro Cardenas 8 10
Los Reyes 1 1
Morelia 39 41
Moroledn 1 1

N

13
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Municipio ..

-Expedientes

Agraviados

Muagica

2

No se puede
determinar

ey
(]

—a
£

Nuevo Urecho

Pajacuaran

Paracho

Patzcuaro

Periban

San Lucas

Senguio

Tacambaro

Tanhuato

Tarimbaro

Tuxpan

Tuzantla

LS N BN LG VG T I B EER N N AN, RN gy

S L S R N A N T ENE Y Y

Uruapan

-
[84]

Vista Hermosa

Yurécuaro

Zacapu

Zamora

Ziracuaretiro

Zitdeuaro

Tot

Muﬁi_’__éi,b.-’q S '-"'Exp'ed"ie;i_'tég | Agraviados
Cuautia 7 7
Cuernavaca 6 7 .
Emilianc Zapata 1 1
Jiutepec 1 1
Qcuituco 1 1
Puente de Ixtla 2 2
Temixco 1 1
Tepoztian 1 1
Yautepec 2 2
‘Total i 22

14
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Municipio

Expedientes : | Agraviadcs
Acaponeta 1 1
Compostela 3 3
Ixtlan del Rio 1 1
Jala 1 1
Del Nayar 1 1
No se puede 5
determinar
Tepic 5
: 14
oleon
i _}".-_l_ifl'dh'ié':'pio Expedientes | Agraviados
Allende 2 2
Anahuac 1 1
Apodaca 4 9
Godereyta ce G 12
China 1 4
Dr. Arroyo 1 1
Galeana 1 1
General Bravo 1 2
General Escobedo 3 3
General Teran 1 1
General Zaragoza 1 1
Guadalupe L*] 2}
Hidalgo 1 1
Judrez 5 7
Linares 0 1
Montemorelos 1 2
Monterrey 53 97
o oe puede ” 79
Pesqueria 1 1
Sabinas Hidalgo 8 8
San Nicolas de fas 4 5
Garza
San Pedro Garza
Garcia 2
Santa Catarina 5 g

15
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_';:'Muhicipio ‘Expedientes | Agraviados
Santiago 1 7
Villaldama 1

Total L 135

Municipio.

- .' Expedientes

'A graviados

Acaflan de Pérez
Figueroa

Ciudad Ixtepec

Heroica Ciudad de

Juchitén de Zaragoza

N [ =] =

Matias Rornero
Avendafio

b

-

No se puede
determinar

-
N

Y
4%

Qaxaca de Jugrez

Putla Villa de
Guerrero

San Juan Cotzocdn

San Juan Mazatlian

San Miguel
Soyaltepec

San Pedro Pochutla

Santa Maria del Tule

Santiago Juxtlahuaca

Santo Domingo
Tehuantepec

B N I N R R N e T I W AL T B N o

PO S ) T N N OO N AU SO I XY

San Juan Bautista

\V]

Tuxtep_ec_
Total.

36

- Municipio

Expedientes

Agraviados

Acatzingo

Chiautia

Huauchinango

Huitzilan de Serdan

1
1
1
1

[SEN [RET RIR P

No se puede
determinar

21

21

Pantepec

1

16
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Puebla 8 9
San Pedro Cholula 1 1
San Salvador ef Seco 1 1
Tecamachalco 2 2
Tehuacan 2 2
Teziutldn 1 1
Total i 42

. Querétaro
Municipfg ' Expedierites __.'-f_/_;gr;a_'_\f_.r_'édos ;
Nééepuede ...2. RIS S g - et
determinar
Querétaro 1 1

. Quintana Roo

Municipio 'Expedientes
Benito Juérez 4 6
Cozumel 5 5
Othén P. Blanco 1 1
Tulum 2

Total

~Municipio Expediehféé' :

Axtla de Terrazas
Cerritos

Cerro San Pedro
Charcas

Ciudad Ferndndez
Ciudad Valles
Ebano

Matehuala

No proporcionado
Rayén

Rioverde

San Luis Potos/i
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- -Municipio | -Expedientes - | Agraviados
Soledad de Graciano
Sénchez 4 4
Tamasopo 1 1T
Tamuin 1 1
Vifla de Ramos 2 3
Xititia 1 1
Total . = 0 62
Municipio ‘Expedientes | Agraviados
Ahome 24 25
Badiraguato 1 1
Culiacén 51 60
El Fuerte 4 4
Elota 1 1
Escuinapa 3 3
Guamdchil 1 1
Guasave 6 6
Mazatlan 20 21
Mocorito 2 5
Navolato 2 3
No se puede - 8 9
determinar
Rosario 1 1
Salvador Alvarado 2 2
San Ignacio 3 3
Sinaloa 2 4
Total: 131 149
" 'Municipio | Expedientes | Agraviados
Agua Prieta ) 9
Altar 5 7 .
Caborca 1 1
Cajeme 4 4 .
Cananea 3 3
aneral Plutarco 3 3
Elias Calles
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Municipio Expedientes ‘| Agraviados
Guaymas 1 1
Hermosillo 7 8
Naco 1 1
Navojoa 9 11
No se p_uede > 7
determinar
Nogales 2 2
Puerto Pefiasco 1 4
Rosario 7 1
San Luis Rio 5 6
Colorado
Total 86 68

| Expedientes

Municipio Agraviados |
Balancan 1 1
Centro 1 1
Huimanguillo 2 2
Total ' 4 4

Municipio | -Expedientes | Agraviados
Aldama 1 1
Altamira 9 9
Camargo 4 6
Ciudad Madero 7 9
El Mante 7 7
Gonzélez 1 1
Guerrero 7 12
Gustavo Diaz Ordaz 3 3
Hidalgo 2 2
Matamoros 35 51
Mier 3 11
Migue! Aleméan 12 15
e 2 o
Nuevo Laredo 106 146
Fadilla 3 3
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. Municipio .| “Expedientes | Agraviados
Reynosa 82 119
Rio Bravo 5 5
San Fernando 17 24
Sofo La Marina 2 4
Tampico 29 36
Tula 1 1
Valle Hermoso 12
Victoria 40 51
Xicoténcal! 3 3
Jotal 428 602

nunic “Expedientes .| Agraviados
Apizaco 1 1
Tepeyanco 1 2
Tlaxcala 2 2
Total 4 5

* " Municipio

Agraviados

Acayucan

Actopan

Agua Dulce

Alamo Temapache

Alto Lucero de
Gutiérrez Bravo

Alvarado

Amatlén de los Reyes

Atoyac

Banderilia

Boca def Rio

Camerino Z.
Mendoza

Castiffo de Teayo

Catemaco

Cazones de Herrera

Cerro Azul
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Municipio

Expedientes

Agraviados

Chacaltianguis

3

3

Coatepec

2

2

Coatzacoalcos

21

Coatzintfa

Cérdoba

-
[<o]

Cosamaloapan de
Carpio

Y
Gy

Cosoleacaque

Coxquihui

El Higo

Emiliano Zapata

Fortin

Gutiérrez Zamora

Huatusco

Islas

Ixhuattancillo

Ixtaczoquitlan

José Azuefa

Juan Rodriguez Clara

PO === |WiWl=a]h| W=~

La Antigua

Las Choapas

Las Vigas de
Ramirez

Mariano Escobedo

Martinez de la Torre

Medellin de Bravo

Minatittan

No se puede
deferminar

Nogales

Qluta

Omealca

Orizaba

Ozuluarna de
Mascarefias

Panuco

Papantfa

‘Paso de Ovejas

Perote

Poza Rica de Hidalgo

Pueblo Viejo

—_ | QiD=
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. Veracruz
Municipio Expedientes | Agraviados

Rio Blanco 3 3
San Andrés Tuxtla 2 2
Sayufa de Alemén 1 1
Tanfoyuca 1 1
Teocelo 1 1
Tierra Blanca 13 13
Tihuatlan 3 5
Tres Valles 6 7
Ursulo Galvan 8 8
Vega de Alatorre 1 1
Veracruz 47 62
Xalapa 39
Yanga 1
Total 416

. Yucatan =
- -Municip}fq Expedientes | Agraviados
Espita 1 1
Meérida 11 11
No se puede 1 1
determinar
Santa Elena
Tekax
Total 15 g
. Municipio .~ | Expedientes | Agraviados
Calera 3
Fresnillo 5
Guadaltipe 1
Luis Moya 1
Ojocaliente 1
Pinos 1
Jiménez de Teul -
Villa Gonzalez 5
Ortega
Viflanueva
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Zacatecas 7 10

No se puede
determinar 22 197
Total = = . 238

. Estade

| QEExpedientes' | Agraviados |

California

Texas

Municipio de Apopa,
Distrito de
Tonacatepeque

Total. .

Nd ée p.f..lede. ‘

determinar
-Tof:

Agraviadbs

1,361

23

Es importante mencionar que los datos estadisticos correspondientes al SINPEF Integracion
dados a conocer en el Informe Especial de la Comisidn Nacional de los Derechos Humanos
sobre Desaparicion de Personas y Fosas Clandestinas en México al 30 de junio de 2016,
especificamente en lo concerniente a los estados de Puebla y Tlaxcala, se aprecia una
disminucion de 1y 3 agraviados, respectivamente, ello debido a que en el periodo comprendido
del 1 de julio al 31 de diciembre de 2016 se logré conocer el paradero de las 4 victimas

referencia.

For ofra parte, en cuanto al segundo requerimiento realizado por la promovente, informo a
usted que la base de datos de personas desaparecidas SINDE estad comprendida por datos o
registros proporcionados a esta Comisién Nacicnal en distintos momentos por los érganos de
procuracion de justicia de cada entidad federativa, quienes durante el periodo 1995-agosto de
2015, reportaron un tofal de 57,861 casos de personas desaparecidas en territorio mexicano o
personas que por causas distintas a la comision de un delito su ubicacidn era desconocida.
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En ese senfido, fal como se detalla en el Capitulo VI, apartado D, inciso c), del Informe
Especial aludido, esta Comision Nacional ha venido realizando una revisién paulatina -atn no
concluida- a la informacion relacionada con los 57,867 registros de perscnas desaparecidas
inicialmente proporcionada, obteniendo como resultado a diciembre de 2016 una base de datos
de 32,236 casos de victimas desaparecidas en el pais, de las cuales habria que determinarse
cuantas han sido localizadas. Al respecto se sugiere hacer hincapié a la promovente que allo
no significa que al dia de la publicacién de dicho pronunciamiento hubieren existido 57,861
personas desaparecidas en el pais, sino que tal cifra responde a la sumatoria que respecto de
20 afios reportaron jos 6rganos de procuracion de justicia locales.

En razén de lo anterior, fomando en consideracién los 32,236 casos de personas
desaparecidas que se mehcionan en el “Informe Especial de la Comisién Nacional de los
Derechos Humanos sobre Desaparicién de Personas y Fosas Clandestinas en México”, en el
cuadro estadistico que a continuacion se detalla, sefialo a usted el nimero de casos reportados
por los Organos de procuracion de justicia de cada entidad federativa respecto de
desapariciones de personas ocurridas en ef territorio bajo su jurisdiccion, haciéndose la
aclaracion que esta Unidad Administrativa no cuenta con la clasificacién solicitada por la C.
XXXXX respecto a los afios y municipios en que ocurrié la desaparicion de fas victimas.

< Base de datos de Personas Extraviadas, Desaparecidas o Ausentes (SINDE) al 31
de diciembre de 20186.

. Entidad federativa '
Aguascalientes
Baja California
Baja California Sur
Campeche
Chiapas
Chihuahua
Ciudad de México
Coahuila
Colima
Durango
Estado de México
Guanajuato
Guerrero
Hidalgo
Jalisco
Michoacdn
Morelos
Nayarit
Nuevo Lebn
Qaxaca
Puebla
Querstaro
Quintana Roo
San Luis Potosi
Sinaloa
Sonora
Tabasco
Tamaulipas
Tlaxcala
Veracruz
Yucatan
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- Entidad federativa . Casos
Zacalecas 453
~Total i o 32236 i

En cuanto a la base de datos de personas fallecidas no identificadas (SINFANI) a que se refiere
la promovente en su solicitud de transparencia, se estima oportuno dejar en claro que ésta
también fue proporcionada a la CNDH por los 6rganos de procuracion de justicia de las 32
entidades federativas, haciendo la aclaracién de que la misma no se menciona en el “Informe
Especial de la Comision Nacional de los Derechos Humanos sobre Desaparicién de Personas y
Fosas Clandestinas en México™. Asimismo, esta Unidad Administrativa no tiene sistematizada
la informacion relativa al SINFANI en los términos solicitados por la C. XXXXX, sin embargo, en
aras de mejor proveer, comunico a usted que tal como se menciona en el “Informe Anual de

Actividades 2016” de fa CNDH, dicha base de datos se encuentra conformada por 16,361
registros.

Finalmente, se le sugiere hacer del conocimiento de la C. XXXXX que tanto el “informe
Especial de la Comision Nacional de los Derechos Humanos sobre Desaparicién de Personas y
Fosas Clandestinas en México®”, como el "Informe Anual de Actividades 2016, pueden ser
consultados en su totalidad en la pdgina electronica de esta Comision Nacional,
especificamente a fraves de las siguientes ligas
Hip A engh.org. mxdsitss/aliidocAnformes/Especiaies/informe Especial 20170408, 007 ¥
htipYonforme cndh. org my/menu.asox 2id=10035, respectivamente....”

Una vez realizado el andlisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO a
efecto de atender todos los extremos en el tramite correspondiente al folio de referencia y en razon del
contenido de la solicitud de informacion, INCLUIR EL ARGUMENTO QUE LAS BASES DE DATOS
SOLICITADAS CONTIENEN DATOS PERSONALES. Lo anterior, con fundamento en lo que
establecen los articulos 61, fracciones i, IV y V, y 85, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia ¥
Acceso a la Informacién Publica y demas relativos y aplicables.

4. FOLIO 3510000033517, en el que se solicito:

‘Reciba un cordial saludo. Solicito copia electrénica del material de video y fotografia (restante)
que se utilizo para la elaboracidn de los tres reportes de la CNDH, sobre la desaparicién de fos
normalistas de Ayotzinapa, con excepcién de las cuatro fotografias originales generadas por la
Comision Nacional de los Derechos Humanos que ya se me entregan mediante la solicitud
00019217. De antemano, gracias.”

Para responder a lo solicitado, LA OFICINA ESPECIAL PARA EL “CASO IGUALA”, REMITIO
OFICIO CNDH/OEPCI/0108/2017, en el que sefiala lo siguiente:

“...En atencién a la solicitud de acceso a fa informacién se informa que en fecha 7 de abril de
2017, mediante el oficio numero CNDH/OEPCI/0065/2017, este sujeto obligado informodsal
peticionario que de los tres Reportes aludidos, solo el del 11 de julio de 2016, intitulad

‘Reporte de la CNDH en torno a los hechos y circunstancias en las que XXXXX, Normalista de\\.&\:
Ayotzinapa, fue privado de la vida", se utilizé la reproduccion de cuatro fotografias originales

generadas por la propia CNDH, las cuales no obstante que son plblicas, se fe hicieron llegar
en archivo electrénico, con lo que se dio puntual cumplimiento a la obligacién de acceso a la
informacion ,a cargo de este Organismo Nacional y de conformidad con lo solicitado.

Ademas, en atencién al principio de Méxima Fublicidad, este Ente obligado comunicé usted
que el material de video y fotografia restante, no original, que se utilizé para la elaboracion de
dos de los tres Reportes aludidos -ef def 14 de abril de 2016, denominado "Reporte de /a
CNDH en ftorno a Indicios de la participacién de la Policia Municipal de Huitzuco y de dos
agentes de fa Policia Federal en los Hechos de la Desaparicién de Normalistas en el “Puente
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del Chipote de Iguala” y el ya mencionado def 11 de julio de ese mismo afio-, estd a su
disposicion en el expediente del Caso, para consulta en fas instalaciones que ocupa {a Oficina
Especial, en el supuesto que asi lo considerara pertinente.

En este orden es que el peticionario declind por decision personal consultar de manera directa
en el expediente el material de video o fotografia que le interesa y promovié la presente
peticion, por ello, con objeto de dar respuesta a esta solicitud y de satisfacer con la mayor
amplitud ef derecho de acceso a la informacion del peticionario, se e hace entrega del material
de video y fotografia no original (restante) que este Organismo Nacional utilizé en la
elaboracion de dos de sus Reportes referidos y que en medio magnético, se le hace liegar.

En atencién a lo dispuesto por el articulo 145 de la LFTAIP, asf como por el "Acuerdo General
por el que se establecen las cuotas de acceso a fa informacion publica en posesién de las
unidades administrativas y/o dreas responsables de la Comisién Nacional de los Derechos
Humanos, mediante la modalidad de entrega de expedicién de copias simples, certificadas y
ofros medios”, publicado en ef Diario Oficial de la Federacién el 14 de septiembre de 2007, se
soficita que se informe al solicitante que el costo de reproduccién de fa informacion en la
modalidad de Disco compacto asciende a la cantidad de$ 10.00 (diez pesos 00/100 M.N.).

En consecuencia, debera cubrir el costo de reproduccién de la documentacién que se pone a
su disposicion, mediante deposito de la cantidad sefialada en cualquier sucursal BANORTE. Al
efectuar el pago ante la sucursal. bancaria debera indicar los siguientes datos:

a) Numero de empresa que corresponde a la Comision Nacional de los Derechos Humanos:
124980. .

b) Referencia 1: 101014
¢) Referencia 2: 14 A
d) Referencia 3: Nombre completo de quien realiza el depésito el cual debe coincidir con el de

la persona que present fa solicitud de acceso a la informacién, a fin de identificar plenamente
el depdsito.

La ficha original de depésito con el sello que acredite que efectué el pago, deberd ser
enfregada en las oficinas de la Unidad de Transparencia de este Organismo Nacional, ubicada
en Periférico Sur 3468, Col. San Jerénimo Lidice, Delegacién Magdalena Contreras, C.P.
10200, o a través del correo electrénico transparencia@cndh.org.mx, a efecto de que se le
otorguen las documentales solicitadas, en términos de fo previsto en la ley de la materia, y una
vez acreditado ef pago, le seré proporcionada la documentacion requerida dentro de los 10
dfas habiles siguientes...”

Una vez realizado el andlisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACORD
CONFIRMAR LA RESPUESTA, ratificando la fundamentacion y motivacién contenida en la misma, y
remitir en esos términos, a través de la Unidad de Transparencia, Ia respuesta institucional
correspondiente. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones Ii, IV v

V, y 65, fracciones | y |l de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y demas
relativos y aplicables.

5. FOLIO 3510000033617, en el que se solicité:

“Solicito conocer el numero de denuncias y quejas por esterilizacién forzada que se han
presentado a nivel nacional desde el afio 2006 a 2017. Desglosar informacién por: Estado de la y
Repablica, sexo de la victima, edad de la victima, condicién de salud de la victima {especificarys”
si tenfa algdn tipo de padecimiento o enfermedad para realizarle la esterilizacion), hospital
donde ocurrié, afio, conclusién del juicio o sentencia.”
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Para responder a lo solicitado, LA DIRECCION GENERAL DE QUEJAS, ORIENTACION Y
TRANSPARENCIA, REMITIO OFICIO 27536, en el que sefiala lo siguiente:

“...Sobre el particular, me permito comunicar a usted que una vez realizada Ia bdsqueda
correspondiente en el sistema de gestién del Organismo Ptblico Auténomo gue administra esta
Direccion General de Quejas, Orientacion y Transparencia a mi cargo, utilizando los criterios
sefialados en su requerimiento, dentro del periodo comprendido del primero de enero del afo
2006 af dieciocho de abril del 2017 y con el Hecho Violatorio "Contracepcicn forzada”. se ubicé
el registro de 18 expedientes de queja.

Asimismo, y con. el propdsito de dar cumplimiento a los criterios de méxima publicidad que
regulan la actuacién de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos en materia de
transparencia, le comunico que se realizé la btsqueda de antecedentes en el citado sistema de
gestion utilizando como criterio en narracién de hechos la frase "Esterilizacion Forzada”,
ubicando el registro de 2 expedientes de queja, destacando que el identificado con el nimero
CNDH/4/2017/415/Q se encuentra también en ef listado con el hecho viofatorio "Contracepcion
forzada”.

Al respecto, adjunto a fa presente encontrard en cuatro fojas dtiles el documento denominado
"Reporte General (Quejas)”, que emite el sistema de gestién y que contiene entre otra, la
siguiente informacién de cada uno de los expedientes: estatus def expediente, nimero y afio
del expediente, entidad federativa, visitadurfa general, fecha de registro, fecha de conclusién,
motivo de conclusién, hechos violatorios y autoridad responsable.

Finalmente, no se omite precisar que la informacién de la edad, sexo y condiciones de salud de
fa victima, asf como el hospital en el que ocurrieron los hechos, no se desprenden de los
registros que obran en el citado sistema de gestion...”

Una vez realizado el analisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO a
efecto de atender todos los extremos en el tramite correspondiente al folio de referencia y en razon del
contenido de la solicitud de informacién, ACLARAR QUE EL TERMINO ESTERILIZACION FORZADA,
SE LE DENOMINA EN EL CATALOGO DE HECHOS VIOLATORIOS DE LA CNDH
CONTRACEPCION FORZADA. Lo anterior, con fundamenta en lo gue establecen los articulos 61,
fracciones Il, IV y V, y 88, fraccién | de |a Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica y demas relativos y aplicables.

6. FOLIO 3510000033717, en el que se solicito:

“Solicito conocer el nimero de denuncias o quejas por esterilizacién forzada a mujeres que han
ffegado a juicio desde el afio 2006 a 2017. Desglosar informacién por: entidad fedsrativa, edad
de /a victima, condicion de salud de la victima (especificar si tenia algin tipo de padecimiento o
enfermedad para realizarle la esterilizacién), hospital donde ocurrié, afio, conclusién del juicio o
sentencia.”

Para responder a lo solicitado, LA DIRECCION GENERAL DE QUEJAS, ORIENTACIOR, Y
TRANSPARENCIA, REMITIO OFICIO 27535, Y LA COORDINACION GENERAL DE sgeummm‘g\
DE RECOMENDACIONES Y DE ASUNTOS JURIDICOS, REMITIO  OFICIO™
CNDH/CGSRyAJ/3398/2017, en los que sefalan lo siguiente:

Direccion General de Quejas, Orientacion y Transparencia.

“...Sobre el particular, me permito comunicar a usted que una vez realizada la bisqueda
correspondiente en ef sistema de gestién del Organismo Publico Auténomo que administra esta
Direccion General de Quejas, Orientacién y Transparencia a mi cargo, utilizando fos criterios
sefialados en su requerimiento, dentro del periodo comprendido del primero de enero del afio
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20086 al dieciocho de abril del 2017 y con ef Hecho Viofatorio "Contracepcion forzada”, se ubicd
el registro de 18 expedientes de queja.

Asimismo, y con el proposito de dar cumplimiento a fos criterios de méaxima publicidad que
regulfan la actuacion de fa Comision Nacional de los Derechos Humanos en materia de
fransparencia, le comunico que se realizé la busqueda de antecedentes en el citado sistema de
gestion utilizando como criterio en narracién de hechos la frase "Esterilizacién Forzada”,
ubicando el registro de 2 expedientes de queja, destacando que el identificado con el nimero
CNDHI412017/415/Q se encuentra también en el listado con el hecho violatorio "Contracepcion
forzada”.

Al respeStfo, adjunio a la presente encontrard en cuatro fofas dtiles el documento denominado
*Reporte General (Quejas)’, que emite el sistema de gestién y que contiene entre otra, la
siguiente informacién de cada uno de los expedientes: estatus def expediente, nimero y afio
del expediente, entidad federativa, Visitaduria General, fecha de registro, fecha de conciusion,
motivo de conclusion, hechos violatorios y autoridad responsable.

Finalmente, no se omite precisar que la informacién de la edad y condiciones de salud de fa
victima, asi como el hospital en el que ocurrieron los hechos, no se desprenden de los registros
que obran en el citado sistema de gestion...”

Coordinacién General de Seguimiento de Recomendaciones y de Asuntos Juridicos.

“...De conformidad con el articulo 6 fraccion Ill, de la Ley de la Comisién Nacional de los
Derechos Humanos, dentro de las atribuciones de este Organo Nacional, entre otras, se
encuentra el formular denuncias y quefas ante las autoridades respectivas, en los términos
establecidos por ef arficulo 102, Apartado B, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos

Mexicanos; facultad que a su vez se encuentra conferida en los articulos 70 a 73 bis, de la Ley
citada.

Esta facultad, se encuentra reglamentada en los articulos 7 y 146 del Reglamento Interno de la
Comision Nacional de los Derechos Humanos, la cual, podréd ser ejercida por los Visitadores
Generales, el Coordinador General de Seguimiento de Recomendaciones y de Asuntos
Juridicos, asi como el personal asignado a la Unidad de Seguimiento de Recomendaciones, de
conformidad con el artfeuto 33 fraccién V del ordenamiento legal mencionado, previsto en la
reforma al Reglamento Interno de la Comisién Nacional de fos Derechos Humanos del 09 de
septiembre de 2016. /"’

Previamente a la reforma antes mencionada, la reglamentacién se encontraba fundaments
en el articulo 33 fraccién Ili, a cargo de la Direccion General de Asuntos Juridicos.

Cabe aclarar que de acuerdo al contenido del Articulo 32 de la Ley de la Comisién Nacional, fa
formulacion de quejas y denuncias, asi como las resoluciones y Recomendaciones que emita
fa Comision Nacional, no afectaran el ejercicio de ofros derechos y medios de defensa que
puedan corresponder a los afectados conforme a las leyes, no suspenderan ni interrumpiran
sus plazos preclusivos, de prescripcién o caducidad.

Las denuncias de hechos y de cardcter administrativo, se presentan anfe las autoridades J
correspondientes, por parte de la Unidad de Seguimiento de Recomendaciones, en atencién al 4"
contenido de las Recomendaciones emitidas por el Prasidente de la Comisién Nacional de log
Derechos Humanos; ulilizando como argumentos, las investigaciones realizadas durant
tramitacion de la quefa que dio lugar a dicha Recomendacion.

Ahora bien, atendiendo al criterio 3/17 emitido por el instituto Nacional de Acceso a fa /
Informacion, se sefiala que no existe obligacion de elaborar documentos ad hoc para
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atender Jas solicitudes de acceso a la informacién, por lo que los sujetos obligados deben
garantizar ef derecho de acceso a la informacion del particular, proporcionando la informacién
con la que cuentan en el formato en que la misma obre en sus archivos.

En cuanto al nimero de denuncias o quejas por esterilizacién forzada a mujeres que HAN
LLEGADO A JUICIO desde el afio 2006 a 2017, se hace del conocimiento de la peticionaria
gue, en el periodo comprendido del 01 de enero de 2006 al 04 de mayo de 2017, se emitieron
las Recomendaciones que se enlistan a continuacioén, de cuyo contenido se desprenden

hechos de violencia obstétrica y que conllevan algunas conductas relacionadas con el control
natal.

JRECOM _AUTORIDAD'RECOMENDADA CrnESTATUSS
8/2007 Institufo Mexicano del Seguro Social Aceptada, con pruebas de
cumplimiento total
11/2007 | Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Aceptada, con pruebas de
Trabajadores del Estado cumplimiento total
14/2012 | Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Aceptada, con pruebas de
Trabajadores del Estado cumplimiento total
32/2015 instituto Mexicano del Seguro Social Aceptada, con pruebas de
cumplimiento parcial
Gobierno del Estado de Oaxaca Aceptada, con pruebas de
cumplimiento parcial
3/2017 Instituto Mexicano del Seguro Social Aceptada, con pruebas de
cumplimiento parcial

Ahora bien, cabe aclarar que, de conformidad con la normatividad vigente, tnicamente las
denuncias en materia penal, pueden Hegar ante un Juez;, en tanto que las denuncias

administrativas, son resueltas ante los drganos de control interno de cada una de las
dependencias.

Asi mismo, los registros de presentacién denuncias penales y administrativas, se inicié a
partir def afio 2010 por la entonces Direccién General de Asuntos Jurfdicos, sin que se cuente
con informacion previa al afio referido.

Una vez lo anterior y, tomando en consideracion el principio de Méxima Publicidad, se informa
a la solicitante que, de las Recomendaciones enlistadas en parrafos anteriores, se
presentaron las siguientes denuncias penales y administrativas.

i ... _.DENUNCIAS PENALES . e
RECOM. | AUTORIDAD QUE CONOCE . | AVERIGUACION PREVI ESTATUS =
14/2012 |  PROCURADURIA GENERAL AP/PGR/MICH/M- RESERVA
DE LA REPUBLICA 11/708/2012 Y SU /’
ACUMULADA
AP/PGR/MICH/MI/976/2012 N {f
DENUNCIAS ADMINISTRATIVAS B N
3/2017 ORGANO !NTERNO DE 2017/IMSS/DE542 EN TRAMITE |
CONTROL DEL IMSS

Aunado a lo anferior, si desea consuiltar el texto integro de fas Recomendaciones en comento,
o puede consultar en ef siguiente enlace
httorfeaw cngh. org mp/sites/aliidoc/Recomendacionss debiendo establecer en el cuadro de
busqueda, ubicado en la parte superior derecha de la pantalla, el afic que se desea consultar,
para que se despliegue Ia lista las Recomendaciones emitidas en el afio seleccionado.
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En caso de que desee conocer el seguimiento al cumplimiento dado a la citada
Recomendacién, el mismo puede ser consultado en ef portal de esta Comisicén Nacional de
los Derechos Humanos, en el enlace fttpfinforme. endh. org. myrecomendaciones.aspx, o0
bien, para el caso de la Recomendacion 3/2017, el mismo puede ser consultado en la
Plataforma Nacional de Transparencia, en el enlace www.plataformadetransparencia.org.mx.
dentro del apartado de “Sujetos Obligados®, para elegir la opcién de “Organismos Auténomos”
¥, posteriormente, la opeidn que corresponda a esta Comisién Nacional,

Por otro lado, se le orienta a dirigir su solicitud de informacién a las unidades de fransparencia
de la Secretaria de la Funcién Publica, a los Organos Internos de Controf de las instituciones
de salud, asf como, a las diversas Procuradurfas Generales de Justicia o Fiscalfas Generales
de los Estados, o la Procuraduria General de la Republica...”

Una vez realizado el andlisis de la documentacién referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO
CONFIRMAR LAS RESPUESTAS, ratificando la fundamentacion y motivacion contenida en las
mismas, y remitir en esos términos, a fravés de la Unidad de Transparencia, ia respuesta institucional
correspondiente. Lo anterior, con fundamento en o que establecen los articulos 61, fracciones Il, IV y

V, y 85, fraccién | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y demds
relativos y aplicables.

7. FOLIO 3510000033817, en el que se solicito:

“Solicito la versién publica de denuncias y querellas por esterilizacién forzada a mujeres que se
han presentado a nivel nacional desde el afio 2006 a 2017.”

Para responder a lo solicitado, LA PRIMERA VISITADURIA GENERAL, REMITIO OFICIO
CNDH/PVG/DG/381/2017, LA SEGUNDA VISITADURIA GENERAL, REMITIO ACUERDO DE FECHA
22 DE MAYO DE 2017, LA CUARTA VISITADURIA GENERAL, REMITIO OFICIO CVG/DG/122/2017,
Y LA QUINTA VISITADURIA GENERAL, REMITIO ACUERDO DE FECHA 09 DE MAYO DE 2017, en
los que sefialan lo siguiente:

Primera Visitaduria General.
“...Al respecto, se informa lo siguiente:

I. Con la finalidad de identificar los casos de “esterilizacién forzada a mujeres que se han
presentado a nivel nacional desde el afio 2006 a 2017 (sic), a través de ia Coordinacién de
Procedimientos Internos de esta Visitaduria General se realizaron diversas bdsquedas en, el
Sistema de Gestion de la Comisién Nacional entre todas las guejas recibidas en el periodo gua
va del 1° de enero de 2006 al 11 de abril de 2017 (fecha de recepcion de la solicitud), cuyos
filtros y resultados se precisan a continuacion:

a) Con los filtros Primera Visitaduria General, fecha de registro 1° de enero de 2006 al 11 de
abril de 2017 (esta Ultima fecha de recepcién de la solicitud) y en narracion de hechos
“esterilizacién forzada” se hallaron 0 expedientes de quefa. Se precisa que de
conformidad con el Criterio 18/13" emitido por el Pleno del enfonces IFAl ahora INAI el
cero es una respuesta valida en los casos en los que se requiere un dato estadistico o
numerico como el que nos ocupa, por lo que resulta innecesario declarar formalmente la
inexistencia de la informacién. No obstante, en aras del principio de méxima publicidad se
realizaron busquedas adicionales que se describen en los siguientes incisos.

! Criterio 18/13. Respuesta igual a cero. No as necesaris declarar formaimente la inexistencia. En los casos en que se requiere un dato estadistico o
numérico, y & resultado de la bisqueda de la informacion sea cers, ste deberd entenderse como un dato que constituye un elemente numérico que atiende
la solicitud, y no come la inexistencia de la informacion solicitada. Por 1o anterior, en términos de? articulo 42 de fa Lay Federal de Transparencia y Acceso a la

Informacién Pdblica Gubernamental, e! ndmero cero es una respuesta valida cuande se sclicita informacion cuartitativa, en virfud de que se trata de un valor
n si mismo,
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b) Con los filtros Primera Visitaduria General, fecha de registro 1° de enero de 2006 al 11 de
abril de 2017 (esta Ultima fecha de recepcion de la solicitud) v en narracion de hechos
'salpingoclasia”, se encontraron 21 expedientes de queja.

c¢) Con los filtros Primera Visitaduria General, fecha de registro 1° de enero de 2006 al 11 de
abril de 2017 (esta dltima fecha de recepcién de la solicitud) y en narracion de hechos
“ligadura de trompas”, se ubicaron 2 expedientes de queja.

d} Con los filtros Primera Visitaduria General, fecha de registro 1° de enero de 2006 al 11 de
abril de 2017 (esta Gltima fecha de recepcién de la soficitud) y en narracion de hechos
“trompas de falopio”, se ubicaron 6 expedientes de queja.

e) Con los filtros Primera Visitaduria General, fecha de registro 1° de enero de 2006 al 11 de
abril de 2017 (esta Gltima fecha de recepcién de Ja solicitud) y el hecho violatorio
“contracepcién forzada”, se ubicaron 13 expedientes de queja.

f)  Con fos filtros Primera Visitaduria General, fecha de registro 1° de enero de 2006 al 11 de
abril de 2017 (esta ditima fecha de recepcidn de fa solicitud) y en harracién de hechos la
raiz “oclusion tubari”, se ubjcaron 7 expedientes de queja.

g) Con los filiros Primera Visitaduria General, fecha de registro 1° de enero de 2006 af 11 de
abril de 2017 (esta difima fecha de recepcién de la solicitud) y en narracion de hechos
“histerectomia”, se ubicaron 54 expedientes de queja.

ii. En ese sentido, para atender el requerimiento de la solicitante se anexan al presente en
version publica e integra, esta dltima para efectos de cotejo, los listados emitidos por el
Sistema de Gestién denominados “Reporte General (Quejas)” que soportan las bisquedas en
comento y en los que se podra observar fa narracién de hechos de las quejas aludidas
(contenido de la queja), asi como nimero de expediente, fecha de registro, tipo de expediente,
autoridad  presuntamente responsable, hechos presunfamente violatorios, derecho
presuntamente vulnerado, status, fecha y motivo de conclusion (en su caso). Los listados de
referencia constan en 84 fojas utiles. Se precisa que el mismo expediente puede aparecer en
mas de un listado.

La version publica de los listados en comento implica {a supresién de las narraciones de
hechos correspondientes a expedientes en tramite, foda vez que dicha informacion se
clasifica como reservada de conformidad con los articulos 4°, segundo pérrafo de la Ley de la
Comision Nacional de fos Derechos Humanos; 5° y 78 segundo pérrafo def Reglamento Interno
de fa Comision Nacional de los Derechos Humanos; 113, fraccién XI de la Ley General de
Transparencia y Acceso a fa Informacion Publica (LGTAIP); 110, fraccion X! de la LFTAIP y el
Lineamiento Trigésimo de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacién y
Desclasificacién de la Informacion, asi como para la elaboracion de versiones publicas? (en
adelante Lineamientos Generales). La motivacion de dicha clasificacién se incluiré lineas a

\\
Asimismo, se precisa que la versién publica de los listados en cita también implica la supresion’

de los datos personales de las parfes o de cualquier otra informacion que las haga
identificables (datos de identidad, datos de localizacién, etc., e incluso datos personales de
servidores publicos a quienes se realicen imputaciones sin que existan constancias que
acrediten su responsabilidad respecto a las mismas), contenida en las narraciones de hechos

correspondientes a expedientes concluidos, en razén de que se configuran como

informacion confidencial en términos de los articulos 116 de la LGTAIP, 113 de ta LFTAIP v
del lineamiento Trigésimo Octavo de los Lineamientos Generales. Cabe mencionar que los

2 Publicados en el DOF &l 15 de abril de 2016.
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datos personales se suprimen en razén de que no se cuenta con constancia alguna de la que
se advierta el consentimiento expreso al que hacen referencia los articulos 120 de la LGTAIP,
117 de la LFTAIP y el lineamiento Cuadragésimo Octavo de los Lineamientos Generales, asi
como

que dicha clasificacion no se encuentra sujeta a temporalidad alguna, de manera que se
mantendra con tal cardcter por tiempo indefinido, hasta en tanto ef titular de la informacién o Ia
persona facultada para ello, otorgue ef consentimiento en comento.

iii. En cuanto a los expedientes de queja que se encuentran en tramite, debe hacerse del
conocimiento de fa solicitante que con fundamento en los articulos 4°, segundo pérrafo de Ia
Ley de la Comision Nacional de los Derechos. Humanos; 5° y 78 segundo pérrafo del
Reglamento Interno de la Comisidn Nacional de los Derechos Humanos; 113, fraccién X de Ia
Ley General de Transparencia y Acceso a fa Informacién Puablica (LGTAIP); 110, fraccidn X de
fa LFTAIP y el Lineamiento Trigésimo de los Lineamientos Generales en materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién, asi como para la elaboracion de versiones
publicas, la informacién relativa o que obre dentro de las constancias gue los integran se
encuentra RESERVADA, de manera que resulta improcedente y juridicamente inviable
proporcionar copias o informacién de los mismos, de conformidad con lo siguiente:

* Los articulos 113, fraccién XI de la LGTAIP; 110, fraccion XiI de la LFTAIP y el
Trigésimo de los Lineamientos Generales, establecen que la informacion que vulnere la
conduccion de los expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en
forma de juicio, en tanto no hayan causado estado, deberd clasificarse como reservada.

* Los articulos 4°, segundo péarrafo de la Ley de la Comisién Nacional de los Derechos
Humanos y 5° y 78, sequndo pérrafo de su Reglamento Interno, establecen que los servidores
puablicos de este Organismo estan obligados a manejar de manera confidencial la informacién %
documentacién relativa a los asuntos de su competencia (que de acuerdo al procedimiento
dispuesto en tales ordenamientos materialmente se sigue en forma de Jjuicio), asi como a
guardar la més estricta reserva de los asuntos a su cargo, de manera que cuando se solicite el
acceso o copias de informacion que obre dentro de los expedientes tramitados ante Ia
Comisién Nacional, éstas podrén oforgarse previo acuerdo suscrito por el Visitador General,
siempre y cuando se safisfagan los siguientes requisitos “I. El trémite del expediente se
encuentre concluido, y Il. El contenido del expediente, no sea susceptible de clasificarse como
informacion

reservada o confidencial, en términos de lo dispuesto por los articulos 13, 14 y 18 de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental’™.

Corolario de lo expussto, este Organisrmc Nacional se encuenira imposibilitado pafex..,k
proporcionar cualquier informacién relacionada con los expedientes que se encuentran en
tramite.

Prueba de Dario. En observancia a los artfculos 103, 104 y 114 de la referida LGTAIP y al
Trigésimo Tercero de los Lineamientos Generales, en los que se establece que toda causal de
reserva deberé fundarse y motivarse, a través de fa aplicacién de fa prueba de dafio, asi como
que para ello se deberan sefialar las razones, motivos o circunstancias especiales que llevaron
& concluir que el caso particular se ajusta al supuesto previsto por ia norma legal invocada
como fundamento, se precisa lo siguiente:

§ El Reglamento Interno de |la Comisién Nacional dg los Derechos Humanss, no se ha reformado para hacer referencia a la nueva normativa
en materia de transparencia, por lo que sigue haciendo referencia a la abrogada Ley Federal de Transparencia ¥ Acceso a la Informacicn
Pblica Gubernamental; empero, ello no implica que este Organismo Nacional deje de ohservar las disposiciones de orden publico vigentes.
Adicionalmente, en términos del articulo TERCERO TRANSITORIO de la nueva Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién
Plblica, este Organismo Nacional se encuentra en tiempo para tramitar, expedir ¢ modificar su normatividad intema,
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La divulgacion de la informacién relativa a los expedientes en trémite ante este Organismo,
representa un riesgo real, demostrable e identificable, toda vez que al versar sobre presuntas
violaciones a derechos humanos contienen informacién sensible de las partes que podria
afectar la integridad de los involucrados en la investigacién, inhibir la participacion de terceros
para coadyuvar en el esclarecimiento de los hechos, alterar el curso de la investigacién, e
incluso, la determinacion definitiva que conforme a derecho corresponda en cada caso.

Aunado a lo anterior, es de resalfar que ef riesgo que supone la divuigacién de la informacién
en comento supera el interés pablico de que se difunda, en razén de que la salvaguarda de la
integridad de las partes es fundamental para la continuidad de la investigacion, el
esclarecimiento de los hechos y la determinacion definitiva que proceda en cada caso, en tanto
que su divulgacion podria dar lugar a alteraciones en elementos con valor probatorio,
afectaciones a la integridad de las partes o de los coadyuvantes en la investigacién.

Por ofra parte, la clasificacion de la informacion es limitativa y se adecua al principio de
proporcionalidad, representando asi el medio menos restrictivo disponible, en virtud de que
fa reserva de informacién Gnicamente se aplica a la informacién relativa a expedientes en
tramite ante este Organismo, con el objeto de evitar menoscabo alguno en fa conduccién de la
investigacion o de poner en riesgo la integridad de los involucrados. Asimismo, /a clasificacicn
es proporcional dado que sélo se realiza por un tiempo definido, y no obstante dicho periodo, si
llegan a extinguirse las causales que le dan origen con antelacion a la fecha de su vencimiento,
ante una nueva solicitud de acceso a la informacién, su contenido puede ser difundido en
férminos de la normativa vigente en materia de transparencia.

Asi pues, en razon de la existencia y actualizacién de disposiciones y causales expresas de
reserva, se justifica fa clasificacién de informacién refativa a expedientes en trdmite ante este
Organismo, de manera que esta determinacién no contraviene lo dispuesto en la normatividad
en matena de fransparencia.

Periodo de reserva. En términos de lo previsto en los articulos 99, pérrafo segundo y 100 de /a
LFTAIP y con apoyo en los criterios que establece ef lineamiento Trigésimo Cuarto de los
Lineamientos Generales, la informacién descrita se clasifica como reservada por esta
Unidad Administrativa por un periodo de 1 afio, toda vez que se estima que dicho periodo
es el estrictamente necesario para su proteccion, investigacion e integracién de cada caso...”

Segunda Visitaduria General.

...l Analizada la solicitud de acceso a la informacién en comento, de conformidad con el
articulo 6° apartado A, fraccion | de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
la Ley de fa Comision Nacional de los Derechos Humanos, su Reglamento interno y el Manual
de Organizacién General de la Comisién Nacional de fos Derechos Humanos, resulta /
procedente su atencion por parte de esta Visitaduria General, Gnicamente por lo que respecta a

sus atribuciones previstas en los mismos, en observancia a los articulos 130, 133, 135y 13
fa Ley Federal de Transparencia y Acceso a fa Informacion Publica, precisando que dentro deé-.
fas atribuciones de la Comision Nacional de los Derechos Humanos, es recibir quejas de
presuntas violaciones a derechos humanos, conforme a los articulos 3°, 6°de la Ley y 9° de su
Reglamento, ambos ordenamientos juridicos de la Comisién Nacional de los Derechos
Humanos, por lo que las acciones legales "denuncias y querellas” a que hace referencia Ja
peticionaria, obedece al ambito penal y son atribuciones conferidas al Ministerio Piblico o a la
Procuraduria General de la Republica, en términos del articulo 4° fraccién | inciso A), subinciso
a) de la Ley Organica de la Procuraduria General Republica. Por lo cual, en términcs del
articulo 130 de la Ley Federal Transparencia y Acceso a la Informacion Priblica, se estima
pertinente orientar al particular, que realice su soficitud ante fa Procuraduria General de la
Repiblica y/u 6rganos de Procuracion de Justicia de las Entidades Federativas, posibles
sujetos obligados competentes para su atencion.
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I1l. Ahora bien, atendiendo lo previsto en el articulo 8° de la Ley General y 6° de la Ley Federal,
ambos de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica, se realizé la interpretacién por esta
Segunda Visitaduria, a lo requerido por la peticionaria, entendiéndose que solicita identificar las
quejas presentadas con motivo de "esterilizacion forzada a mujeres que se han presentado a
nivel nacional desde el afio 2006 a 2017" (sic). Por lo anterior se realizé una biusqueda en el
Sistema de Gestion de la Coordinacién de Procedimientos Internos (CPI) de esta Segunda
Visitaduria General, utilizando los fiitros como se detalla a continuacién:

a) Con los filtros, de Narracién de hechos es "Esterilizacion Forzada" y temporalidad "01 de
enero de 2006 al 11 de abril de 2017", obteniéndose cero (O) expedientes de queja. Se precisa
que de conformidad con el Criterio 18/131 emitido por ef Pleno del entonces IFAI, ahora INAIL, el
cero es una respuesta valida en los casos en los que se requiere un dato estadfstico o
numérico como el que nos ocupa, por fo que resulta innecesario declarar formalmente la
inexistencia de la informacién. No obstante, en aras del Principio de Maxima Publicidad se
realizaron busquedas adicionales que se describen en los siguientes incisos;

b) Con los filtros de Narracién de hechos es "Salpingociasia” y temporalidad “01 de enero de
2006 af 11 de abrif de 2017", se encontrd un (1) expediente de queja;

¢) Con los filtros de Narracién de hechos es ‘Ligadura de Trompas” y temporalidad "01 de
enero de 2006 af 11 de abrif de 2017", obteniéndose cero (O) expedientes de queja™

d) Con los fiftros Narracién de hechos es "Trompas de Falopio” y temporalidad "01 de enero de
2006 al 11 de abril de 20177, se hallé un (1) expediente de queja;

e) Con los filtros Narracién de hechos es "Contracepcién Forzada® y temporalidad "01 de enero
de 2006 al 11 de abrif de 2017", obteniéndose cero (O) expedientes de queja;

f) Con los filtros Narracién de hechos es "Oclusién Tubari” y temporalidad “01 de enero de 2006
al 11 de abril de 2017", obteniéndose cero (O) expedientes de queja;

g) Con fos filtros de Narracién de hechos es "Histerectomia” y temporalidad "01 de enero de
2006 al 11 de abril de 2017", obteniéndose cero (O) expedientes de queja.

/Il En ese sentido, para atender el requerimiento de Ja peticionaria se anexan al presente, en ,/’
version puablica e integra, esta (ftima para efectos de cotejo, los listados emitidos por el !
Sistema de Gestion denominados "Listado por expedientes de Queja" y "Reporte Gerieral
(Quejas)” que soportan los que se podra observar la narracién de hechos de las quejd
aludidas (contenido de la queja), asi como nimero de expediente, fecha de registro, tino de
expediente, autoridad presuntamente responsable, hechos presuntamente violatorios, derecho
presuntamente vulnerado, status, fecha y motivo de conclusion (en su caso). Los listados de
referencia constan de 9 (nueve) fojas Gtiles.

Asimismo, se precisa que la versitn publica de los listados en cita también implica la supresion
de los datos personales de las partes o de cualquier ofra informacion que las haga
identificables (datos de identidad, datos de localizacién, etc., e incluso datos personales de
servidores publicos a quienes se realicen imputaciones sin que existan constancias que
acrediten su responsabilidad respecto a las mismas), contenida en las narraciones de hechosy?
correspondientes a expedientes concluidos, en razén de que se configuran como fnformacrf
confidencial en términos de los articulos 116 de la LGTAIP, 113 de la LFTAIP y del lineamiegito
Trigésimo Octavo de fos Lineamientos Generales. Cabe mencionar que los datos personales se
suprimen en razén de que no se cuenta con constancia alguna de la que se advierta el
consentimiento expreso al que hacen referencia los articulos 120 de la LGTAIP, 117 de ia
LFTAIF y el lineamiento Cuadragésimo Octavo de los Lineamientos Generales, asi como que
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dicha clasificacién no se encuentra sujeta a temporalidad alguna, de manera que se mantendra
con tal caracter por tiempo indefinido, hasta en tanto el titular de la informacion o la persona
facultada para elfo, otorgue ef consentimiento en comento...”

Visitaduria General.

“...esta Visitadurfa General entiende por “denuncias y querellas”, segdn fa peticion de la
solicitante, las quejas relacionados con presuntas violaciones a los derechos humanos cuando
estas fueren imputadas a autoridades y servidores piiblicos de caracter federal, con excepcicn
de los del Poder Judicial de la Federacion con fundamento en el articulo 3° de la Ley de /a
Comisién Nacional de los Derechos Humanos.

Aunado a lo anterior, de conformidad con el Principio de Maxima Fublicidad, esta Visitaduria
General amplié la bisqueda a recursos (inconformidades), orientaciones ¥ remisiones, en
razon de que forman parte de los procedimientos previstos en Jos articulos 33, 60 y 61 de la
Ley de la Comision Nacional de los Derechos Humanos, y 12 v 15 de su Reglamento Interno.

En ese sentido, se realizé una biasqueda exhaustiva en el sistema de gestion de la
Coordinacién de Procedimientos Internos de la Cuarta Visitaduria General en quejas con los
criterios de biisqueda:

a) Narracién de hechos:
a. ‘esteriliza” (abarca los vocablos esterilizacién, esterilizaron, esterilizan,
esterilizarfan, esterilizada, entre otros).
b. “salpingoclasia”.
c. ‘ligadura de trompas”.
d. ‘oclusion tubari” (incluye “oclusién tubaria” y “oclusion tubérica”).

b) Sufeto tipo: Mujer.

¢) Periodo de blsqueda: del 1° de enero de 2006 al 11 de abril del afio en curso (fecha en que
se presento la solicitud de informacion).

En ese sentido, se identificaron diversos expedientes mismos que constan en los listados de
basqueda, en los cuales se incluye la versién publica de los expedientes de queja, orientacion,
remision y recursos (inconformidades) que se encuentran concluidos.

Cabe sefialar que los expedientes que se encuentran en tramite existe un impedimento
Juridico para mostrar el contenido de la qusja, por los motivos y fundamentos que pérrafos mas
adefante se indican.

Término Quejas Orientaciones Recursos

{inconformidades)}
4851/2007 - - -
{concluido)

Remisiones

324572011
{conciuido)

4297/2014
fconcluido)

415/2017
{tramite)

Acta 21/2017




36

“salpingoclasia 1898/2015 - 5804/2015 199/2016
” {concluido) {conciuido) (conciuido)
3311/2016 8108/2015
(tramite) (concluido)
2373/2017 511/2016
(tramite) (concluido)
“ligadura de - - 215/2017 -
trompas” (conciuido)
“oclusion 3162/2009 8052/2015 3413/2015 -
tubari” {concluido) {concluido) (concluido)
7039/2015 6983/2015
{concluido) {concluido)
2011/2016
(tramite)
415/2017
(tramite)
coincide con
el expediente
reportado en
“esteriliza”

INFORMACION CONFIDENCIAL.

Al respecto, en los expedientes 4851/2007, 3162/2009, 3245/2011, 4297/2014, 1898/2015,
3413/2015, 5804/2015, 6983/2015, 7039/2015, 8052/2015, 8108/2015, 199/2016, 511/2016 y
215/2017, que se encuentran concluidos, es procedente entregar la narracién de hechos en
version publica, en razén de que confiene datos que son susceptibles de clasificarse como
confidenciales.

El articulo 16 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a fa Informacién Piblica prevé que

los sujetos obligados son responsables de los datos personales, para lo cual deben cumplir con

las obligaciones previstas en dicha normativa y la Ley General en la rateria, dicho lo anterior,

se festaran los datos que a continuacién se indican: \\ w
i

a) Nombre de quejosos y victimas. El nombre es un dato personal confidencial que™
para su difusion, distribucion o comercializacion se requiere del consentimiento def titular del ™
mismo, en virtud de que lo identifica o o hace identificable. RN

b) Nombre de servidores publicos presuntamente responsables. El nombre de un
servidar pablico, en principio, es pablico toda vez que se frata de personas sujetas al escrutinio
pablico en razén de su cargo o puesto, asi como por Ja naturaleza de sus atribuciones; no
obstante, cuando se le airibuye la comision de probables acltos flicitos y/o delictivos,
responsabilidad administrativa o la vulneracion de derechos humanos, y no se tenga la certeza s
respecto de si sobre esos actos conocié una autoridad jurisdiccional o administrativa la cugll
emitic una sentencia o resolucién en la que se investigé y comprobé la responsabilidag
ademas de que dicha determinacion ya se encuentre firme, este Organismo Nacional debe
velar por la proteccion def nombre como informacion confidencial.
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Al respecto, el INAI, en casos relacionados con fa probable responsabilidad ha determinado lo
siguiente:

“El nombre de los servidores ptiblicos que tuvieran la calidad de indiciados o bien
de probables responsables, es decir, que no tengan una sentencia firme; asi como
los que se encontraban absueltos, estaban clasificados por ser un dato personal
[...] este Instituto determina que resulta procedente que el sujeto obligado
clasifigue el nombre de los servidores plblicos denunciados [...], a quienes
mediante sentencia firme se haya absuelto, asi como de aquelios que todavia no
cuenten con sentencia firme’”.

Este criterio y simifares pueden ser consultados en las resoluciones a los recursos de revision
RDA 5112/15 y RDA 0636/16 en conira de la Secretaria de la Funcién Publica y Comisién
Nacional de Arbifraje  Médico, respectivamente, que puede consultarse en
hitp./consultas. ifal.org. mx/Sesionessp.

Periodo de clasificacion de la informacién confidencial.

El articulo 1186, segundo parrafo, de la Ley General de Transparencia y Acceso a fa Informacidn
Publica, prevé que la informacién confidencial no estara sujeta a temporalidad alguna y sélo
podran tener acceso a ella los tifulares de la misma, sus representantes y los servidores
pablicos facuitados para ello.

En ese sentido, los dafos que se motivaron en los incisos a) y b) (nombre de quejosos y
victimas asi como el de servidores pablicos presuntamente responsables) se clasificaron como
confidenciales con fundamento en los articulos 116 de fa Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacién Piblica y 113, fracciones I y If de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la informacion Pablica, asi como con el numeral Trigésimo Octavo de los
“Lineamientos generales en materia de clasificacién y desclasificacién de la informacién, asi
como para la elaboracion de versiones ptblicas”.

INFORMACION RESERVADA.

Cabe sefialar gue en el caso de los expedientes 2011/2016, 3311/20186, 415/2017 y 2373/2017
en virtud de que reportan un estatus en tramite, los listados con informacion se entregaran sin
la narracion de hechos ni los hechos y derechos vulnerados, en atencién a que su contenido es
RESERVADQ con fundamento en los articufos 113, fraccion XlI, de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica; 110, fraccion X, de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica y el Trigésimo de los "Lineamientos generales
en materia de clasificacion y desclasificacion de fa informacién, asi como para la elaboracion de
versiones pablicas®, en refacién con los articulos 4°, segundo pdrrafo de la Ley de la Comefon
Nacional de los Derechos Humanos, y 5°, primer parrafo y 78, segundo pérrafo, de
Reglamento Inferno.

Sobre el particular, los referidos articulos 113, fraccién XI y 110, fraccion X! de las Leyes
General y Federal, y el Trigésimo de los Lineamientos Generales referidos, establecen que la
informacion que vulnere la conduccién de los expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio, en fanto no hayan causado estado, se deberd
clasificar como reservada.

Adicionalmente, el arficulo 78 del Reglamento Internc de esta Comision Nacional establece
que, cuando se solicite el acceso para consulta o copias fotostaticas de la informacidn que obre
dentro de los expedientes tramitados ante la Comisién Nacional, ésta podra otorgérsele previo
acuerdo suscrito por el Visitador General, siempre y cuando se satisfagan los siguientes
requisitos:
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“I. El tramite del expediente se encuentre concluido, y

/. El contenido del expediente, que no sea susceptible de clasificarse como
informacion reservada o confidencial, en términos de lo dispuesto por el Titulo
Cuarto de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica y
demas disposiciones aplicables.”

Prueba de dafio.

Con fundamento en los articulos 103, 104 y 114 de la referida Ley General y Trigésimo Tercero
de los Lineamientos Generales, se establece que toda causal de reserva debers fundarse ¥
motivarse, a traves de la aplicacién de la prueba de dafio; para ello, se deberan sefialar las
razones, motivos o circunstancias especiales que llevaron a concluir que el caso en particular
se ajusta al supuesto previsto por la norma legal invocada como fundamento.

A Se acredita que la divulgacién de la informacién representa un riesgo real,
demostrable e identificable de perjuicio significativo al interés publico. Toda vez que, fa
Comision Nacional de los Derechos Humanos al ser un érgano encargado de investigar y
determinar violaciones a derechos humanos, debe velar por la confidencialidad Y reserva de fos
expedientes que tiene a su cargo en tanto se encuentren en tramite, por lo que revelar
cualquier informacién representa un RIESGO REAL, ya que los documentos contenidos en el
mismo Se encuentran en un proceso de anélisis constante por esta Visitaduria General hasta
que se integre debidamente el expediente y se lleque a una conclusion.

Al respacto, en el presente caso se comprueba:

a. La existencia de un procedimiento administrativo materialmente Jurisdiccional que se
encuentra en tramite.
b. La informacidn solicitada se refiere a constancias propias del procedimiento.

En ese mismo tenor, existe un RIESGO DEMOSTRABLE E IDENTIFICABLE, dado que cada
uno de los expedientes pasa por una serie de actos procesales, tal y como se puede verificar
en los tftulos Il de la Ley de la Comision Nacional de los Derechos Humanos y IV de su
Reglamento Interno. De lo contrario, dar a conocer cualquier informacion pone en riesgo el
estado de la investigacion, las diligencias y requerimientos pendientes de realizar, asi como la
determinacion final que se lleque a tomar. Aunado a lo anterior, se ponen en riesgo las
garantias a que tienen derecho fas partes, asi como las formalidades esenciales del

procedimiento, A .

B. Se comprueba que el riesgo de perjuicio que supondria Ia divulgacién supera el
interés publico general de que se difunda. En virtud de que ningdn avance sobre la
investigacién o determinacién dentro de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos debe
ser conocido antes de que se cuente con todos los elementos necesarios para la toma de la
decision final, en la que se hayan valorado las circunstancias, el resuitado de las diligencias,
fos dictamenes y pruebas que se hayan integrado al expediente.

Dar a conocer constancias, informacién y documentacién relacionada, implicaria un inconcuso
perjuicio al interés publico debido a que se puede producir la anulacidn de fa investigacién, las
acciones para su seguimiento, la interaccion de las victimas, las autoridades, v que no s
conozea la verdad sobre los hechos. :

C. Se acredita que la clasificacion es limitativa y se adecua al principio de
proporcionalidad y representa el medio menos restrictivo disponible para evitar el
perjuicio. Tal y como ya se dijo, fa clasificacion es limitativa y atiende estrictamente a una
razon de interés publico, por lo que representa el instrumento menos restrictivo {version
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publica) con el que se evita un perjuicic a la conduccién del expediente. Asimismo, es
proporcional, dado que sdlo se realiza por un tiempo definido.

Por otro lado, esta Visitaduria General hace entrega de la version ptbfica con informacion que
es posible hacer del conocimiento de la pobfacién, garantizando un justo equilibrio entre el
derecho de acceso a la informacion de la solicitante y, por otro fado, evitando gue se afecte de
forma irreparable la integracién de las investigaciones.

Periodo de reserva.

Con fundamento en el articulo 100 de la Ley Federal y Trigésimo Cuarto de los Lineamientos
Generales, la informacion es clasificada por un periodo de 2 afos, siendo este tiempo
estrictamente necesario para proteger la informacién mientras subsisten las causas que dan
origen a la clasificacién, salvaguardando con ello el interés pablico protegido.

QOrientacion.

Toda vez que la solicitante indic6 en su solicitud de informacion “Solicito 1a versién publica
de denuncias y querellas por esterilizacion forzada a mujeres que se han presentado a
nivel nacional desde el afio 2006 a 2017”, con fundamento en el articulo 21 de ia Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el trdmite e investigacién de denuncias ¥ querelias
en materia penal es una atribucién que corresponde al Ministerio Plblico v las policias que
actuan bajo su mando, toda vez que a éste le corresponde fa investigacién de delitos, asi como
el ejercicio de la accién penal ante los tribunales*.

En ese sentido, se orienta a la solicitante a presentar su solicitud de informacién ante las
procuradurias y fiscalias de la Republica Mexicana que se encuentran en el directorio
consultable en: hitp./migrantes.cndh.org.mx/MEX/defiendete/doc/Directorio-Procuradurias. pdf
para lo cual debera presentar su solicitud a fravés de la Plataforma Nacional de Transparencia
en: http/’www. plataformadetransparencia.org.mx/inicio...”

Quinta Visitaduria General.

“...PRIMERQ. Comuniquese a ia peticionaria que es procedente su solicitud ¥ que respecto a
fa peticién refativa a la versién publica de las quejas por "ssterilizacién forzada a mujeres”,
hagase de su conocimiento que en el manual de voces de esta Comisién Nacional, no existen
tales hechos violatorios. No obstante, en atencion al principio de méxima publicidad se realizé
fa buasqueda en la base de datos de este Organismo Nacional, mediante los filtros "narracién
hechos es salpingoclasia” y se advirtio que en ef periodo comprendido entre ef 1 de enero de
2006 al 11 de abril de 2017, no se encontraron quejas referentes a esterilizacion forzada a
mujeres...”

Una vez realizado el andlisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO r/
CONFIRMAR LAS RESPUESTAS, ratificando la fundamentacion y motivacion contenida en
mismas, y remitir en esos términos, a través de la Unidad de Transparencia, la respuesta institucion:
correspondiente. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones II, IV y

* Bl articulo 131 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, establece que: “Para los efectos del presente
Codigo, el Ministerio Publico tendrd las siguientes obligaciones: [...]
II. Recibir las denuncias o querellas que le presenten en forma oral, por escrito, o a través de medios digitales,
incluso mediante denuncias anénimas en términos de las disposiciones legales aplicables, sobre hechos que Y
puedan constituir algin delito [...]”. Consultable en: \
hitp://'www.diputados.gob.mx/LevesBiblio/pdFCNPP_170616.pdf

Acta 21/20V'

/f". s
v




40

V, y 65, fracciones | y Il de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica y demas
relativos y aplicables.

8. FOLIO 3510000033917, en el que se solicito;

“Solicito conocer ef nimero de casos de doctores denunciados por realizar procedimientos
quirirgicos de esterilizacion a mujeres pacientes sin su consentimiento. Desglosar informacion
por: affo, Estado de la Repdblica, condicidn de la paciente (especificar si tenia algin tipo de
padecimiento o enfermedad para realizarle la esterifizacién), conclusién del juicio o sentencia.
favor de omitir datos personales.”

Para responder a lo solicitado, LA PRIMERA VISITADURIA GENERAL, REMIT]O OFICIO
CNDH/PVG/DG/382/2017, LA TERCERA VISITADURIA GENERAL, REMITIO  OFICIO
CNDH/TVG/00136/2017, LA CUARTA VISITADURIA GENERAL, REMITIC  OFICIO
CVGIDGM23/2017, LA QUINTA VISITADURIA GENERAL, REMITIO ACUERDO DE FECHA 09 DE
MAYO DE 2017, LA SEXTA VISITADURIA GENERAL, REMITIO EL OFICIO CNDH/eVG/355/2017, Y
LA COORDINACION GENERAL DE SEGUIMIENTO DE RECOMENDACIONES Y DE ASUNTOS
JURIDICOS, REMITIO OFICIO CNDH/CGSRyAJ/3399/2017, en los que sefialan lo siguiente:

Primera Visitaduria General.
*...Al respecto, se informa lo siguiente:

i. Con la finalidad de identificar los “casos de doctores denunciados por realizar procedimientos
quirargicos de esterilizacion a mujeres pacientes sin su consentimiento” (sic), y en virtud de que
la solicitante no precisé el periodo respecto al que requiere la informacion, en observancia al
Criterio 9/13 emitido por el Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccion de Datos Personales (INAI), a través de la Coordinacién de
Procedimientos Internos de esta Visitaduria General se realizaron diversas bdsquedas en el
Sisterna de Gestion de la Comisién Nacional entre todas las quejas recibidas en el periodo que
va del 11 de abril de 2016 al 11 de abril de 2017 (fecha de recepcién de la solicitud), cuyos
filtros y resultados se precisan a confinuacion:

a) Con los fiftros Primera Visitaduria General, fecha de registro 11 de abril de 2016 al 11 de
abril de 2017 (esta dftima fecha de recepcién de la solicitud), autoridad sector es Sector Salud y
en narracion de hechos “esterilizacion forzada”, se hallaron 0 expedientes de queja. No

obstante, en aras del principio de méxima publicidad se realizaron bisquedas adicionales que V
AN

se describen en los siguientes incisos.

b) Con los filfros Primera Visitaduria General, fecha de registro 11 de abril de 2016 al 11 de
abril de 2017 (esta Gitima fecha de recepcién de la solicitud), autoridad sector es Sector Salud y
en narracion de hechos “salpingoclasia”, se encontraron 0 expedientes de queja.

¢) Con los filtros Primera Visitaduria General, fecha de registro 11 de abril de 2016 al 11 de
abrif de 2017 (esta dltima fecha de recepcion de la solicitud), autoridad sector es Sector Salud y
en narracion de hechos “ligadura de trompas’, se ubicaron 0 expedientes de queja.

d} Con los filtros Primera Visitaduria General, fecha de registro 11 de abril de 2016 al 11 de
abril de 2017 (esta tlfima fecha de recepcién de la solicitud), autoridad sector es Sector Salud
en narracion de hechos “trompas de falopia”, se ubicaron 0 expedientes de queja.

e) Con los filtros Primera Visitaduria General, fecha de registro 11 de abril de 2016 af 11 de

abrif de 2017 (esta dltima fecha de recepcion de la solicitud), autoridad sector es Sector Salud y
el hecho violatorio “contracepcién forzada”, se ubicaron 0 expedientes de queja.
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f} Con los filtros Primera Visitaduria General, fecha de registro 11 de abril de 2016 al 11 de abril
de 2017 (esta dftima fecha de recepcion de fa solicitud), autoridad sector es Sector Salud yen
narracién de hechos fa raiz “oclusion tubari”, se ubicaron 0 expedienfes de queja.

Se precisa que de conformidad con el Criterio 18/13 emitido por el Pleno del entonces IFAI
ahora INAI, el cero es una respuesta vélida en los casos en los gue se requiere un dato
estadistico 0 numérico como el que nos ocupa, por fo que resulta innecesario declarar
formalmente la inexistencia de la informacion aludida.

g) Con fos filtros Primera Visitaduria General, fecha de registro 11 de abril de 2016 al 11 de
abril de 2017 (esta Glitima fecha de recepcién de la solicitud), autoridad sector es Sector Salud y
en narracion de hechos “histerectomia”, se ubicaron 3 expedientes de queja.

ii. En ese sentido, para atender el requerimiento de la solicitante se anexan al presente en
version publica e integra, esta iltima para efectos de cotejo, los listados emitidos por el
Sistema de Gestion denominados “Reporte General (Quejas)” que soportan las basquedas en
comento y en fos que se podré observar la narracién de hechos de las quejas aludidas
(contenido de la queja de la que entre otros aspectos se advierte a condicién de Ia paciente),
asi como niimero de expediente, fecha de registro (en la que se precisa dia, mes y afio), tipo
de expediente, autoridad presuntamente responsable, hechos presuntamente violatorios,
derecho presuntamente vulnerado, status, fecha y motivo de conclusion fen su caso).
Asimismo, se adjuntan al presente listados relativos a las busquedas descritas, también
denominados “Reporte General (Quejas)” en los que se podrd apreciar, entre otros datos, la
entidad federativa en fa que se suscitaron los hechos. Los listados de referencia constan en 15
fojas utiles. Se precisa que el mismo expediente puede aparecer en més de un listado.

La version pablica de los listados en comento implica fa supresién de las narraciones de
hechos correspondientes a expedientes en tramite, toda vez que dicha informacién se clasifica
como reservada de conformidad con los articulos 4°, segundo pérrafo de la Ley de fa Comisién
Nacional de los Derechos Humanos; 5° y 78 segundo pérrafo del Reglamento Interno de la
Comisién Nacional de los Derechos Humanos; 113, fraccién X! de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica (LGTAIP); 110, fraccién XI de la LFTAIP yel
Lineamiento Trigésimo de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacién %
Desclasificacion de fa Informacion, asi como para la elaboracién de versiones publicas (en
adelante Lineamientos Generales). La motivacion de dicha clasificacién se incluiré lineas abajo.

fii. En cuanto a los expedientes de queja que se encuentran en tramite, debe hacerse del
conocimiento de la solicitante que con fundamento en los articutos 4°, sequndo pérrafo de la
Ley de fa Comision Nacional de los Derechos Humanos; 5° y 78 segundo pérrafo del
Reglamento Interno de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos; 1 13, fraccién X! de la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica (LGTAIP); 110, fraccién XI de
fa LFTAIP y el Lineamiento Trigésimo de los Lineamientos Generales en materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién, asi como para la elaboracion de versiores

!

publicas, la informacién relativa o que obre dentro de las constancias que los integran 3

encuentra RESERVADA, de manera que resulta improcedente y juridicamente inviable’

proporcionar copias o informacién de los mismos, de conformidad con lo siguiente:

» Los articulos 113, fraccion Xi de ta LGTAIP; 110, fraccién Xi de fa LFTAIP y el Trigésimo de
fos Lineamientos Generales, establecen que la informacién que vulnere la conduccién de los
expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio, en
tanto no hayan causado estado, debers clasificarse como reservada.

e Los articulos 4°, segundo pérrafo de la Ley de la Comisién Nacional de los Derechos
Humanos y 5° y 78, segundo parrafo de su Reglamento Interno, establecen que los servidores
publicos de este Organismo estan obligados a manejar de manera confidencial la informacién y
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documentacién relativa a los asuntos de su competencia (que de acuerdo al procedimiento
dispuesto en tales ordenamientos rateriaimente se sigue en forma de juicio), asi como a
guardar la mas estricta reserva de los asunfas a su cargo, de manera que cuando se solicite el
acceso o copias de informacion que obre dentro de los expedientes tramitados ante la
Comisién Nacional, éstas podrén oforgarse previo acuerdo suscrito por el Visitador General,
siempre y cuando se salisfagan los siguientes requisitos “I. El tramife del expediente se
encuentre concluido, y II. El contenido del expediente, no sea susceptible de clasificarse como
informacion reservada o confidencial, en términos de lo dispuesto por los articufos 13, 14 y 18
de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental”.

Corolario de fo expuesto, este Organismo Nacional se encuentra imposibilitado para
proporcionar cualquier informacion refacionada con los expedientes que se encuentran en
tramite.

Prueba de Dafio. En observancia a los articulos 103, 104 v 114 de la referida LGTAIP y al
Trigésimo Tercero de los Lineamientos Generales, en los que se establece gue toda causal de
reserva debera fundarse y motivarse, a través de la aplicacién de fa prueba de dafio, asf como
que para ello se deberan sefialar las razones, motivos o circunstancias especiales que llevaron
a concluir que el caso particular se ajusta al supuesto previsto por la norma legal invocada
como fundamento, se precisa lo siguiente:

La divulgacién de fa informacion relativa a los expedientes en framite ante este Organismo,
representa un riesgo real, demostrable e identificable, toda vez que al versar sobre presuntas
violaciones a derechos humanos contienen informacién sensible de las partes que podria
afectar la integridad de los involucrados en la investigacién, inhibir la participacion de terceros
para coadyuvar en el esclarecimiento de los hechos, alterar el curso de fa investigacién, e
incluso, la determinacioén definitiva que conforme a derecho corresponda en cada caso.

Aunado a lo anterior, es de resaltar que el riesgo que supone la divulgacién de la informacion
en comento supera el inferés piblico de que se difunda, en razén de que la salvaguarda de Ia
integridad de las parfes es fundamental para fa continuidad de la investigacion, el
esclarecimiento de los hechos y la determinacion definitiva que proceda en cada caso, en tanto
que su divulgacion podria dar lugar a afteraciones en elementos con valor probatorio,
afectaciones a la integridad de /as partes o de los coadyuvantes en fa investigacion.

Por otra parte, la clasificacion de la informacion es limitativa y se adecua al principio de
proporcionalidad, representando asi el medio menos restrictivo disponible, en virtud de que ia /
reserva de informacion dnicamente se aplica a fa informacion refativa a expedientes en tramite

ante este Organismo, con el objeto de evitar menoscabo alguno en fa conduccion de Ya\ U
investigacion o de poner en riesgo la integridad de los involucrados. Asimismo, la clasificacién

es proporcional dado que sélo se realiza por un tempo definido, y no obstante dicho periodo, si
llegan a exfinguirse las causales que le dan origen con antelacién a la fecha de su vencimiento,
ante una nueva solicitud de acceso a la informacién, su contenido puede ser difundido en
términos de la normativa vigente en materia de transparencia.

Asi pues, en razon de la existencia y actualizacion de disposiciones y causales expresas de
reserva, se justifica la clasificacion de informacidn relativa a expedientes en tramite ante este
Organismo, de manera que esta determinacién no contraviene lo dispuesto en la normatividad
en materia de transparencia.

Periodo de reserva. En términos de lo previsto en los articulos 99, pérrafo segundo y 100 def4
LFTAIP y con apoye en los criterios que establece el lineamiento Trigésimo Cuarto de los
Lineamfentos Generales, la informacién descrita se clasifica como reservada por esta Unidad ¢
Administrativa por un periodo de 1 afio, toda vez que se estima que dicho periodo es ef /
estrictamente necesario para su proteccion, investigacién e integracién de cada caso...”
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Tercera Visitaduria General.

“...Esta Tercera Visitaduria General, como 6rgano sustantivo de la Comisidn Nacional de los
Derechos Humanos, en términos de los articulos 6, de la Ley que rige su actuacion; 9 y 61 de
su Reglamento Inferno, conoce de quejas, recursos de queja y de impugnacién por presuntas
violaciones a Derechos Humanos de cualquier naturaleza juridica, principalmente atiende
asuntos refacionados con personas privadas de la libertad en centros de reclusién del ambito
federal.

Empero, para dar respuesta a la solicitud, se realizé una bisqueda siguiendo los criterios del
peticionario, relacionadas con quefjas sobre "doctores denunciados por realizar procedimientos
quirtrgicos de esterilizacion a mujeres pacientes sin su consentimientoe”. Como resultado de lo
blasqueda, se obtuvo que del periodo que comprende del dia primero de enero del afic 2018 al
veintiuno de abril de2017, en esta Unidad Responsable, no se ha registrado alguna queja sobre
presuntas violaciones a derechos humanos refacionadas con los hechos descritos en la
solicitud, resultado, que atendiendo el Criterio 18/13 emitido por el Pleno del enfonces instituto
Federal de Acceso a la informacion y Proteccidn de Datos (IFAI), hoy Instituto Nacional de

Transparencia, Accesc a fa Informacion y Proteccion de Datos Personales (INAD), se entienden
comao.

"Respuesta igual a cero. No es necesario declarar formalmente la inexistencia. En los casos en
gue se requiere un dato estadistico o numeérico, y el resultado de la blisqueda de la informacidn
sea cero, éste debera entenderse como un dato que constituye un elemento numérico que
atiende la solicitud, y no como la inexistencia de la informacion solicitada. [...] el ndmero cero es
una respuesta valida cuando se solicita informacién cuantitativa, en virtud de que se trata de un
valor en si mismo"...”

Cuarta Visitaduria General.

" Derivado de lo anterior, esta Visifaduria General entiende por “denuncias” las quejas
relacionados con presuntas violaciones a los derechos humanos cuando éstas fueren
imputadas a autoridades y servidores publicos de caracter federal, con excepcion de los del
Poder Judicial de fa Federacion con fundamento en el articulo 3° de la Ley de la Comisidn
Nacional de los Derechos Humanos.

Aunado a lo anterior, de conformidad con el Principic de Méxima Fublicidad, esta Visitaduria
General amplié la basqueda a recursos (inconformidades), orientaciones y remisiones, en
razén de que forman parte de los procedimientos previstos en los articulos 33, 60 y 61 de la
Ley de fa Comision Nacional de los Derechos Humanos y 12 y 15 de su Reglamento Interno.

En ese sentido, se realizé una busqueda exhaustiva en el sistema de gestion de la
Coordinacion de Procedimientos Internos de la Cuarta Visitaduria General en quejas con los

criterios de busqueda: N

d) Narracién de hechos:
a. "esteriiza” (abarca los vocablos esterilizacion, esterilizaron, esterilizan,
esterilizarian, esterilizada, entre ofros)
b. ‘“salpingoclasia”
¢. ‘ligadura de trompas”
d. “oclusion tubari” (incluye “oclusion tubaria” y “oclusion tubarica”)

e) Sujeto tipo: Mujer.
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) Periodo de busqueda: del 11 de abril de 2016 al 11 de abril del afio en curso {fecha en
que se presento fa soficitud de informacion).

El periodo de biusqueda se acoté siguiendo el Criterio 9/13 emitido por el Pleno del Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Pérsonales (INA)S,
que es def tenor siguiente:

“Periodo de bisqueda de la informacién, cuando no se precisa en la
solicitud de informacién. [.. | En ese sentido, en el supuesto de que el particular
no haya sefialado el periodo sobre el que requiere la informacién, debera
interpretarse que su requerimiento se refiere al del afic inmediato anterior contado
a partir de la fecha en que se presentd la solicitud. Lo anterior permite que los
sujetos obligados cuenten con mayores elementos para precisar y localizar la
informacién solicitada.”

Derivado de la bisqueda se informa que se obtuvo como resultado lo siguiente:

Término Orientaciones Remisiones Recursos

(inconformidades)

“esteriliza” 415/2017 - -
(tramite)
“salpingoclasia” 3311/2016 - - 199/2016
(tramite) (concluido)
“ligadura de ~ - 2015/2017 -
trompas” (concluido) -
“oclusién tubari” 415/2017 - - -
{(tramite)
coincide con el
expediente
reportado en
‘esteriliza”

Ahora bien, para atender el desglose solicitado se informa lo siguiente:

I “afio” /»
Esta informacion la podra conocer la solicitante en los listados con los que se comprueban las

busquedas efectuadas.

i) “estado de la repuiblica”

A continuacion, se indica fa entidad federativa en las que sucedieron fos hechos de las quejas:

0198/2016 — Hermosillo, Sonora.

3311/2016 — Tizayuca, Hidalgo.

0215/2017 — Tuxtla Gutiérrez, Chiapas. V. \

0415/2017 — Guadalajara, Jalisco. / A
a

1ll} “condicién de la paciente (especificar si tenia algan tipo de padecimiento o enfermedad pa
realizarie la esterilizacion).”

5 Disponible para su consulta en: http://inicio.inai.org.mx/Criterios/Criterio%200609-

13%20PERIODO%20DE%20BUSQUEDA%20DE%20LA%20INFORMACI%C3%93N.POF
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La “condicién de la paciente” especificando “si tenfa algin tipo de padecimiento o enfermedad
para realizarle la esterilizacién” es informacion que no se sistematiza en el sistema de gestion
de fa Coordinacién de Procedimientos Internos, por lo que entregar la informacién con el nivel
de desglose y especificidad requerido por la soficitante implicaria la elaboracién de un
documento ad hoc, el cual este Organismo Nacional no esté obligado a entregar.

Al respecto, el criterio 03/17 emifido por el Pleno del INAI, los sujetos obligados no estan
obligados a efaborar documentos ad hoc para atender solicitudes de acceso a la informacién.
Este criterio se expresa como a continuacion se cita:

“No existe obligacién de elaborar documentos ad hoc para atender las
solicitudes de acceso a la informacién. Los articulos 129 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacidn Pablica y 130, parrafo
cuarto, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica, sefialan que los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los
documentos que se encueniren en sus archivos o que estén obligados a
documentar, de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones,
conforme a las caracteristicas fisicas de fa informacion o del lugar donde se
encuentre. Por lo anterior, los sujetos obligados deben garantizar el derecho
de acceso a la informacidn del particular, proporcionando la informacion con
la que cuentan en el formato en que fa misma obre en sus archivos; sin
necesidad de elaborar documentos ad hoc para atender fas solicitudes de
informacion.”

No obstante, en aras de afender a cabalidad la solicitud de informacién, este Organismo
Nacional entrega la “narracion de hechos” de las quejas en version piblica, a partir de la cual
se pueden conocer las condiciones o el contexto en el que ocurren las presuntas violaciones a
derechos humanos.

INFORMACION CONFIDENCIAL.

Al respecto, en los expedientes 199/2016 y 215/2017, es procedente entregar la narracién de
hechos en version piiblica, en razén de que contiene datos que son susceptibles de clasificarse
como confidenciales.

El articulo 16 de fa Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica prevé que
los sujetos obligados son responsables de los datos personales, para lo cual deben cumplir con
las obligaciones previstas en dicha normafiva y la Ley General en la materia, dicho lo anterior,
se testaran los datos que a continuacion se indican:

c) Nombre de quejosos y victimas. El nombre es un dato personal confidencial que para su
difusion, distribucion o comercializacion se requiere del consentimiento del titular del mismo, e{l\
virtud de gue lo identifica o lo hace identificable.

d) Nombre de servidores publicos presuntamente responsables. El nombre de un servidor

pablico, en principio, es pablico toda vez que se trata de personas sujetas al escrutinio piblico
en razdén de su cargo o puesto, asi como por la naturaleza de sus atribuciones; no obstante,
cuando se le atribuye la comisidn de probables actos ilicitos y/o delictivos, responsabilidad
administrativa o la vulneracién de derechos humanos, y no se tenga la cerfeza respecto de si
sobre esos actos conocié una autoridad jurisdiccional o administrativa la cual emitié una
semfencia o resolucion en la que se investigd vy comprobd la responsabilidad y, ademas de gue
dicha determinacién ya se encuenire firme, este Organismo Nacional debe velar por fa
proteccion del nombre como informacion confidencial.
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Al respecto, el INAI, en casos relacionados con la probable responsabilidad ha determinado lo
siguiente:

‘El nombre de los servidores pablicos que tuvieran la calidad de indiciados o bien
de probables responsables, es decir, que no tengan una sentencia firme; asi como
los que se encontraban absueltos, estaban clasificados por ser un dato personal
[...] este Instituto determina que resuita procedente que el sujeto obligado
clasifique el nombre de Jos servidores piblicos denunciados [..] a quienes
mediante sentencia firme se haya absuelto, asi como de aquellos que todavia no
cuenten con sentencia firme”.

Este criterio y similares pueden ser consultados en las resoluciones a los recursos de revisién
RDA 5112/15 y RDA 0636/16 en contra de la Secretarfa de la Funcién Publica ¥ Comisién
Nacional —de Arbitraje  Médico, respectivamente, que puede consultarse en
hitp./fconsultas. ifai.org. mx/Sesionessp.

Periodo de clasificacién de fa informacién confidencial.

El articulo 116, segundo pérrafo, de la Ley General de Transparencia y Acceso a Ia Informacion
Publica, prevé que la informacién confidencial no estara sujeta a femporalidad alguna y sélo
podran tener acceso a elfa los titulares de la misma, sus representantes y los servidores
puablicos facultados para elffo.

En ese sentido, los datos que se motivaron en los incisos a) y b} (nombre de quejoscs y
victimas asi como el de servidores publicos presuntamente responsables) se clasificaron como
confidenciales con fundamento en los articulos 116 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Puablica y 113, fracciones | y Il de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Puablica, asi como con los numerales Trigesimoc Octavo y
Cuadragésimo Cuarto de los ‘Lineamientos generales en materia de clasificacion 1%
desclasificacién de la informacidn, asi como para la elaboracién de versiones pablicas”.

INFORMACION RESERVADA.

Cabe sefialar que en el caso de los expedientes 3311/2016 y 415/2017, en virtud de gue
reportan un estatus “en tramite” los listados con informacién se entregarédn sin la narracion de
hechos ni los hechos y derechos vulnerados en atencién a que su contenido es RESERVADO
con fundamento en fos articulos 113, fraccién X!, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacion Pablica; 110, fraccion XI, de la Ley Federal de Transparencia Y Acceso a la /’
Informacion Fublica y el Trigésimo de los “Lineamientos generales en materia de clasificacion % ,Q
desclasificacion de la informacién, asi como para fa elaboracién de versiones publicas”, en Uf
relacion con los articulos 4°, segundo pérrafo de la Ley de la Comisién Nacional de los
Derechos Humanos, y 5°, primer parrafo y 78, segundo pérrafo, de su Reglamento Interno.

Sobre el particular, los referidos articulos 113, fraccion X/ Yy 110, fraccion XiI de las Leyes
General y Federal, y el Trigésimo de los Lineamientos Generales referidos, establecen que fa
informacién que vulnere la conduccion de los expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio, en tanto no hayan causado estado, se deberd
clasificar como reservada.

Adicionalmente, el articulo 78 del Reglamento Interno de esta Comision Nacional estable
que, cuando se solicite el acceso para consulta o copias fotostaticas de la informacion qgue olbfre
dentro de los expedientes tramitados ante la Comisién Nacional, ésta podrs oforgarsele previo
acuerdo suscrito por el Visitador General, siempre y cuando se satisfagan los siguientes
requisitos:
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“I. El tramite del expediente se encuentre conciuido, y

/. El contenido del expediente, que no sea susceptible de clasificarse como
informacion reservada o confidencial, en términos de lo dispuesto por el Tiulo
Cuarto de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica %
demds disposiciones aplicables.”

Derivado de lo anterior, al tratarse de expedientes en tramite, este Organismo Nacional se
encuentra imposibilitado para proporcionar informacion relacionada con la “condicién de Ia

paciente (especificar si tenia algun tipo de padecimiento o enfermedad para realizarle Ia
esterilizacién), conclusién del juicio o sentencia”.

Prueba de dafio. .

Con fundamento en los articulos 103, 104 y 114 de Ia referida Ley General y Trigésimo Tercero
de los Lineamientos Generales, se establece que toda causal de reserva debers fundarse ¥
motivarse, a través de la aplicacion de la prueba de dafio; para ello, se deberan sefialar las
razones, motivos o circunstancias especiales que flevaron a concluir que el caso en particular
se gjusta al supuesto previsto por la norma legal invocada como fundamento.

D. Se acredita que la divulgacién de la informacién representa un riesgo real,
demostrable e identificable de perjuicio significativo al interés publico. Toda vez que,
la Comision Nacional de los Derechos Humanos al ser un érgano encargado de investigar y
determinar violaciones a derechos humanos, debe velar por la confidencialidad y reserva de
los expedientes que tiene a su cargo en tanto se encuentren en tramite, por lo que revelar
cualquier informacién representa un RIESGO REAL, ya que los documentos contenidos en
el mismo se encuentran en un proceso de analisis constante por esta Visitaduria General
hasta que se integre debidamente el expediente y se llegue a una conclusion.

Al respecto, en el presente caso se comprueba:

¢. La existencia de un procedimiento administrativo materialmente jurisdiccional que se
encuentra en tramite,

d. Lainformacién solicitada se refiere a constancias propias del procedimiento.

En ese mismo tenor, existe un RIESGO DEMOSTRABLE E IDENTIFICABLE, dado que cada
uno de los expedientes pasa por una serie de actos procesales, tal y como se puede
verificar en los titulos Il de fa Ley de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos yiv
de su Reglamento Interno. De lo contrario, dar a conocer cualquier informacion pone en
riesgo el estado de fa investigacion, las diligencias y requerimientos pendientes de realizar,
asi como la determinacion final que se llegue a tomar. Aunado a lo anterior, se ponen en

riesgo las garanifas a que tienen derecho las partes, asi como las formafidades esenciales
del procedimiento.

E. Se comprueba que el riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el
interés publico general de que se difunda. En virtud de que ningin avance sobre"

investigacién o determinacion dentro de la Comisién Nacional de los Derechos Humanosh

debe ser conocido antes de que se cuente con todos los elementos necesarios para la toma
de la decisidn final, en la que se hayan valorado las circunstancias, el resultado de las
diligencias, los dictdmenes y pruebas que se hayan integrado al expediente.

Dar a conocer constancias, informacién y documentacion relacionada, implicaria un
inconcuso perjuicio al interés ptiblico debido a que se puede producir la anufacién de la
investigacion, las acciones para su seguimiento, la interaccién de las victimas, las
autoridades, y que no se conozca fa verdad sobre fos hechos.
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F. Se acredita gque la clasificacion es limitativa y se adecua al principio de
proporcionalidad y representa el medio menos restrictivo disponible para evitar el
perjuicio. Tal y como ya se difo, la clasificacién es limitativa y atiende estrictamente a una
razén de interés publico, por o que representa ef instrumento menos restrictivo (versién
publica) con el que se evita un perjuicio a la conduccién del expediente. Asimismo, es
proporcicnal, dado gue sélo se realiza por un tiempo definido.

Por ofro lado, esta Visitaduria General hace entrega de la versién publica con informacion
que es posible hacer del conocimiento de la poblacién, garantizando un justo equilibrio entre
el derecho de acceso a la informacion del solicitante y, por otro lado, evitando que se afecte
de forma irreparable la integracién de las investigaciones.

Periodo de reserva.

Con fundamento en el articulo 100 de la Ley Federal y Trigésimo Cuarto de los Lineamientos
Generales, la informacién es clasificada por un pericdo de 2_afios, siendo este tiempo
estrictamente necesario para proteger la inforracién mientras subsisten las causas que dan
origen a la clasificacion, salvaguardando con ello el interés piblico protegido.

IV) “En cuanto al desglose solicitado: [...] conclusién del juicic o sentencia™.

En el caso de los expedientes 199/2016 y 215/2017, ef sentido de ia conclusion se desprende
de los propios listados.

For ofro fado, en ef caso de los expedientes 415/2017 y 3311/2016, en razon de que tienen el
estatus “en framite”, existe imposibilidad material y juridica para atender el requerimiento
“conclusion del juicio o sentencia”.

Orientacion.

Toda vez que fa solicitante indicé en su solicitud de informacion “Solicito conocer &f nimero de
casos de doctores denunciados por realizar procedimienfos quirtirgicos de esterilizacion a
mujeres pacientes sin su consentimiento” con fundamento en el articulo 21 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, ef trémite e investigacién de denuncias en materia
penal es una atribucion que corresponde al Ministerio Publico y las policias que actdan bajo su
mando, toda vez que a éste le corresponde fa investigacién de delitos, asi como el efercicio de
la accion penal ante fos tribunalesS.

En ese sentido, se orienta a la solicitante a presentar su solicitud de informacién ante las /’
procuradurias y fiscalfas de la Republica Mexicana que se encuentran en el directorio 2
consultable en: hilp./migrantes.cndh.org.mx/MEX/defiendete/doc/Directorio-Frocuradurias. pdf ;

para lo cual debera presentar su soficitud a través de la Plataforma Nacional de Transparencia

en: http./Awww. plataformadetransparencia.org.mx/inicio. "

S El articulo 131 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, establece que: “Para los efectos del presenig
Cédigo, el Ministerio Piblico tendré las siguientes obligaciones: [...]
I1. Recibir las denuncias o querellas que le presenten en forma oral, por escrito, o a través de medios digitales,
incluso mediante denuncias anénimas en términos de las disposiciones legales aplicables, sobre hechos que
puedan constituir algin delito [...]7. Consultable en:

http.//www . diputados.gob.mx/LevesBiblio/pdf/CNPP_170616,pdf
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Quinta Visitaduria General.

" PRIMERO. Hagase del conocimiento de la peticionaria que con la finalidad de acotar el
periodo de bisqueda de la informacion, se observd el criterio 9/13, emitido por el Pleno del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacidn y Proteccién de Datos Personales
(INAD), referente al periodo de bisqueda de la informacién cuando no se precisa en la soficitud
de informacién, mediante el cual en el supuesto de que el particular no haya sefialado ef
periodo sobre ef que requiere la informacion, deberd interpretarse gque su requerimiento se
refiere al def afio inmediato anterior contado a partir de la fecha en que se presenté la solicitud.
En consecuencia, el periodo de bisqueda de informacion comprendicé del 11 de abril de 2016 al
11 de abril de 2017.

SEGUNDQ. Comuniquese a la solicitanfe que es procedente su solicitud y que respecto a la
peticion relativa el ntmero de quejas recibidas "por realizar procedimientos quirtrgicos de
esteriizacion a mujeres sin su consentimiento”, hagase de su conocimiento que en el manual
de voces de esta Comision Nacional, no existen tales hechos violatorios. No obstante, en
atencion al principio de méxima publicidad se realizé la bdsqueda en la base de datos de este
Crganismo Nacional, mediante los filtros “narracion hechos es salpingoclasia” y se advirtid que
en ef periodo comprendido entre el 11 de abril de 2006 al 11 de abrl de 2017, no se
encontraron quejas referentes a la esterilizacién de mujeres sin su consentimiento.”

Sexta Visitaduria General.

“...En ftal virtud, el 16 de mayo de 2017 se recibié un correo electrénico enviado por la
Licenciada Maribel Pérez Guzmén, Enlace de la Primera Visitadurfa para la Atencion de
Solicitudes de Accesc a la informacion, mediante el cual comparte el proyecto para dar
respuesta a la solicitud de informacion citada al rubro, se realizé una bisqueda en el Sistema
de Gestién de la Sexta Visitaduria General, del periodo de 171 de abril de 2016 al 11 de abril de
2017, con el filtro en la narracion de hechos: "salpingoclasia, ligadura de trompas, trompas de
falopio, contracepcion forzada, oclusidn tubari e histerectomia” (sic), de las cuales no se
encontré expediente alguno, la blisqueda se adjunta para pronta referencia.

En consecuencia y de nueva cuenta, solicito a este Honorable Comité que, de considerario
pertinente, proceda a dar de baja eh o que compete a esta Sexta Visitaduria General Ia citada
solicitud de acceso a la informacién, ello con fa finalidad de dar atencién a la peticion
formulada, en términos de lo dispuesto en el articulo 65 de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica...”

Coordinacién General de Seguimiento de Recomendaciones y de Asuntos Juridicos.

“...De conformidad con el articulo 6 fraccién 1, de la Ley de la Comisidon Nacional de los
Derechos Humanos, dentro de las atribuciones de este Organo Nacional, entre otras, se /7
encuentra el formular denuncias y quejas ante las autoridades respectivas, en los térming
establecidos por el articulo 102, Apartado B, de la Consltitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos; facultad que a su vez se encuentra conferida en los articulos 70 a 73 bis, de la Ley
citada.

Esta facultad, se encuentra reglamentada en los articulos 7 y 146 del Reglamento Interno de la
Comision Nacional de los Derechos Humanos, la cual, podré ser gjercida por los Visitadores
Generales, el Coordinador General de Segquimiento de Recomendaciones y de Asunfos \\
Juridicos, asi como el personal asignado a la Unidad de Seguimiento de Recomendaciones, de
conformidad con el articulo 33 fraccién V del ordenamiento legal mencionado, previsto en la i
reforma al Reglamento Interno de fa Comisién Nacional de los Derechos Humanos del 09 de
septiembre de 2016.
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Previamente a la reforma antes mencionada, la reglamentacién se encontraba fundamentada
en ef articulo 33 fraccién ili, a cargo de la Direccién General de Asuntos Juridicos.

Cabe aclarar que de acuerdo al contenido del Articulo 32 de la Ley de la Cornision MNacional, Ia
formulacion de quejas y denuncias, asi como las resoluciones y Recomendaciones gue emita la
Comision Nacional, no afectaran el ejercicio de otros derechos Yy medios de defensa que
puedan corresponder a los afectados conforme a las leyes, no suspenderén ni interrumpiran
sus plazos preclusivos, de prescripcion o caducidad,

Las denuncias de hechos y de cardcter administrativo, se presentan ante las autoridades
correspondientes, por parte de la Unidad de Seguimiento de Recomendaciones, en atencion af
contenido de las Recomendaciones emitidas por el Presidente de la Comisidn Nacional de los
Derechos Humanos; utilizando como argumentos, las investigaciones realizadas durante la
tramitacidn de la queja que dio lugar a dicha Recomendacion.

Ahora bien, atendiendo al criterio 9/13 emitido por el Instituto Nacional de Acceso a la
Informacion, se sefiala que fos particulares deberan describir en su solicitud de informacion, de
forma clara y precisa, los documentos requeridos; por lo que en el supuesto de que el particular
no haya sefialado el periodo sobre el que requiere la informacicn, deberé interpretarse que su
requerimiento se refiere al del afio inmediato anterior contado a partir de fa fecha en gue se
presento fa solicitud, situacién que se actualiza en ef presente caso.

Asi mismo, atendiendo af criterio 3/17 emitido por el Instituto Nacional de Acceso a la
Informacion, se sefiala que no existe obligacién de elaborar documentos ad hoc para
atender las solicitudes de acceso a la informacién, por lo que los sujetos obligados deben
garantizar el derecho de acceso a fa informacion del particular, proporcionando Ia informacién
con la que cuentan en el formato en que la misma obre en sus archivos.

En cuanto al nimero de casos de doctores denunciados por realizar procedimientos quirdrgicos
de esterilizacion a mujeres pacientes sin su consentimiento, se hace ds! conocimiento de la
peficionaria que, en el periodo comprendido del 11 de abril de 2016 af 04 de mayo de 2017,
Unicamente se emitié la Recomendacidn 3/2017, por la violacién a los derechos a la libertad ¥
autonomia reproductiva y a elegir el nimero y espaciamiento de los hijos por violencia
obstétrica, misma que fue emitida al Instituto Mexicano del Seguro Social, y que actuaimente
se encuentra en tramite.

Del contenido de fa recomendacion especifica tercera de la aludida Recomendacién, en fecha
24 de marzo del afio en curso, se presenté la denuncia administrativa correspondiente ante el
Organo Interno de Control de dicho Instituto., la cual se encuentra en integracion.

Cabe aclarar que, de conformidad con la normatividad vigente, Gnicamente fas denuncias en
materia penal, pueden Hegar ante un Juez; en tanto que las denuncias administrativas, son
resueltas ante los érganos de controf interno de cada una de las dependencias.

En caso de que desee conocer el seguimiento al cumplimiento dado a la citada
Recomendacion, el mismo puede ser consuftado en el portal de esta Comisién Nacional de los
Derechos Humanos, en el enlace htto finforme.cndh. ore. mx/recomendacionss. aspx ; o bienen f
la Plataforma Nacional de Transparencia, en el enlace www piataiornmadetransoarencia. o, mx
dentro del apartado de “Sujetos Obligados”, para elegir fa opcién de “Organismos Auténomag’”
Y. posteriormente, la opcién que corresponda a esta Comision Nacional..."

Una vez realizado el andlisis de |la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO
CONFIRMAR LAS RESPUESTAS, ratificando la fundamentacién y motivacion contenida en las
mismas, y remitir en esos términos, a través de la Unidad de Transparencia, la respuesta institucional
correspondiente. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones I, IV y
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V, y 65, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y demas
relativos y aplicables.

9. FOLIO 3510000034117, en el que se solicitd:

"Atentamente solicito a la Comisién Nacional de Derechos Humanos (CNDH), que en aplicacién
del principio de méxima publicidad, me entregue la siguiente informacién pablica documentada
en el ejercicio de las facultades, atribuciones y competencias previstas en la Ley de la
Comisién Nacional de Derechos Humanos y demas normas juridicas nacionales e
infernacionales. Sefiala el articulo 102, Apartado B, ditimo parrafo de nuestra Constitucion
Federal, que la CNDH podré investigar violaciones graves de derechos humanos cuando asi fo
juzgue conveniente. Para determinar que violacién a derechos humanos es grave, se requiere
verificar la transcendencia social de dichas violaciones, ahora bien en respuesta a la solicitud
de informacién publica con nimero de folio 0064100765917, en relacién con la solicitud
0064101056017, el IMSS se pronuncio a través de la Delegacion Sur del D.F., en el sentido
que derivado de conjeturas administrativas no se permite al trabajador (asegurado y
contribtiyente) como tercerc perjudicado, ser ofde cuando el patrén niega lisa y lfanamente la
relacion laboral en el recurso de inconformidad tramitado conforme a lo previsto en el
reglamento del recurso de inconformidad, generando esfe actuar una transcendente violacién a
los derechos fundamentales de audiencia y seguridad juridica reconocidos a favor de dichos
trabajadores. Por lo anterior solicito: A. Las recomendaciones que ha formulado la Comisién a
la Delegacion Sur del D.F. por violacién al derecho fundamental de audiencia al no aplicar el

supuesto previstc en el articulo 8° del reglamento del recurso de inconformidad, durante Ja
framitacion del recurso.”

Para responder a lo solicitado, LA DIRECCION GENERAL DE QUEJAS, ORIENTACION Y
TRANSPARENCIA, REMITIO OFICIO 27573, en el que sefialan lo siguiente:

*...Sobre el particular, me permito comunicar a Usted que una vez realizada la bisqueda
correspondiente en el sistema de gestién del Organismo Publico Autdnomo gue administra esta
Direccion General de Quejas, Orientacion y Transparencia a mi cargo, ufilizando los criterios
sefialados en su requerimiento, denitro del periodo comprendido del primero de enero del afio
1990 al dieciocho de abril del 2017, Autoridad presuntamente responsable "Instituto Mexicano
def Seguro Social” y narracion de hechos "Delegacion Sur®, se ubicé el registro de 57
expedientes de queja, los cuales se encuentran a la fecha concluidos.

Asimismo, le informo qué de los motivos de conclusién de los expédientes antes citados, no se
ubico el registro de recomendacion alguna, la cual haya sido emitida con fundamento en la

fraccion 1l del articulo 125 del Reglamento Interno de la Comisién Nacional de los Derechos
Humanos. :

Al respecto, adjunto a la presente encontrara en cinco fojas dtiles el documento denominadg /)
"Reporte General (Quejas)”, que emite el sisterna de gestidn y que contiene entre ofra, la,
sigufente informacion de cada uno de los expedientes: estatus del expediente, niimero y afio

del expediente, enfidad federativa, visitadurfa general, fecha de registro, fecha de conclusién,
motivo de conclusion, hechos violatorios (en los cuales ubicara fa informaciéon relatfiva a los \\'-f
hechos: "Negafiva al derecho de peticion" y "Omitir dar respuesta a fa peticion formulada por \
cualquier persona en gjercicio de su derecho”) y autoridad responsable...” {\;

Una vez realizado el andlisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO Ly
CONFIRMAR LA RESPUESTA, ratificando la fundamentacién y motivacion contenida en la misma, y
remitir en esos términos, a traves de la Unidad de Transparencia, la respuesta institucional
correspondiente. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones I, IV vy
V, y 65, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y demas
relativos y aplicables.
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10. FOLIO 3510000034717, en el que se solicito:

‘Expediente de recurso de revision, impugnacion o queja contra la CDHDF 2016/298-R,
presentado ante la CNDH el, dia 14 de junio de 2016. El expediente ha sido seguido por la
Licenciada Patricia Eréndira Cervantes Jacobo.”

Para responder a lo solicitado, LA PRIMERA VISITADURIA GENERAL, REMITIO OFICIO
CNDH/PVG/DG/404/2017, en el que sefiala lo siguiente:

“...Al respecto, me permito informar a ese érgano colegiado que en los archivos de la Primera
Visitaduria General se encontré el expediente nimero CNDH/1/2016/298/RQ, por fo que, a fin
de atender dicho requerimiento, el mismo se turnd a la Direccion de Area 4 de esta Direccién
General, por ser dicha érea la que en su momento atendio y dio tramite a tal expediente.

En ese sentido, el dia de la fecha, la Dra. Sylvia Torres Caballero, Visitadora Adjunta adscrita af
Area 4 aludida, mediante oficio sin nimero def 18 de mayo del afio en curso que se adjunta al
presente, sefialo que el expediente en cuestion fue desechado por no existir materia el 23 de
febrero de 2017, asi como que el solicitante tiene cardcter de quejoso y agraviado en el mismo,
por lo que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 78, pérrafo sequndo, fraccién | def
Reglamento Interno de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, resulta procedente
entregar al solicitante, previa acreditacion de su personalidad y sin costo alguno, copia simple
en version integra del expediente requerido.

Ademas, la Dra. Sylvia Torres Cabaflero remitié a esta Direccién General como anexo a su
escrito, copia simple del expediente CNDH/1/2016/298/RQ, constante de 1671 fojas dtiles,
misma que se adjunta al presente en versién integra por no contener informacion susceptible
de ser clasificada en términos de la normatividad en materia de transparencia.

Por tlftimo, se sugiere orfentar al C. XXXXX, para que en caso de requerir mayor informacién
respecto al expediente en comento, se dirija a las oficinas de esta Comisién Nacional, ubicadas
en Periférico Sur 3469, colonia San Jerdnimo Lidice, delegacién La Magdalena Contreras, C.P.
10200, México, D.F., o bien, marque los niimeros telefénicos 56818125 o 54907400 af 49, Lada
sin costo 018007152000, extensién 1347, para ponerse en contacto con la Dra. Sylvia Torres
Caballero, (storres@cndh.org.mx), Visitadora Adjunta adscrita a la Direccién de Area 4 de esta
Primera Visitadurfa General, que dio tramite al expediente aludido, o bien, con ef Lic. Martin
Ortiz Lerma (mortiz@cndh.org.mx), Director de dicha Area...”

CONFIRMAR LA RESPUESTA, ratificando la fundamentacion y motivacion contenida en la misma, 9‘\
remitir en esos términos, a través de la Unidad de Transparencia, la respuesta institucional -\%\
correspondiente. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones 11, IV y oo

V, y 65, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y demas
relativos y aplicables,

Una vez realizado el andlisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO V

11. FOLIO 3510000035017, en el que se solicito:

‘Quefas presentadas por violaciones contra personas lesbianas, gays/homosexuales,
bisexuales, transexuales, travestis y otras minorias sexuales, desde su fundacién en 1990
hasta 2016, por afio e institucidn / servidor publico, que presuntamente fue responsable o/
causante de la violacion.”

Para responder a lo solicitado, LA DIRECCION GENERAL DE QUEJAS, ORIENTACION Y
TRANSPARENCIA, REMITIO OFICIO 28707, en el que sefiala lo siguiente:
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“...Sobre el particular, me permito comunicar a Usted que una vez realizada la busqueda
correspondiente en el sistema de gestidn del Organismo Publico Auténomo que administra esta
Direccién General de Quejas, Orientacién y Transparencia a mi cargo, utilizando los criterios
sefalados en su requerimiento, dentro del periodo comprendido del primero de enero del afio
1990 al treinta y uno de diciembre del 2016 y por narracién de hechos las denominaciones
‘homosexual”, "lesbi", "LGBT", ‘gay" ‘bisexual”. ‘transexual”, "travesti”, "frasvesti”
“intersexual” y "transgénero", se ubicaron los siguientes registros:
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Transexual 0 2 2 1 2 3 14
Travesti/Trasvesti 1 0 0 0 0 7 5
Intersexual o] 7 0 0 1 1 3
Transgénero 1 0 0 1 1 3 8

TOTAL 9 7 15 14 19 28 181

Nota: Aunado al resuftado obtenido por el cruce realizado, se verifico mediante lectura de cada
expediente en su narracion de hechos, para verificar que la informacidn brindada corresponde

a lo requerido. No omito mencionarle que en un expediente pueden existir dos © mds palabras
solicitadas.

Al respecto, adjunto a la presente encontrard en 21 fojas ttiles el documento denominado
‘Reporte General (Quejas}’, que emite el sistema de gestién y que confiene enire otra, la
siguiente informacion de cada uno de los expedientes: estatus del expediente, nimero y afio
del expediente, entidad federativa, visitaduria general, fecha de registro, fecha de concilusion,
mofivo de conclusion, hechos violatorios y autoridad responsable. ..”

Una vez realizado el andlisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO
CONFIRMAR LA RESPUESTA, ratificando la fundamentacion y motivacion contenida en fa misma, y
remitir en esos términos, a través de la Unidad de Transparencia, la respuesta institucional
correspondiente. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones Il, IV y

V, y 65, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y demas
relativos y aplicables.

12, FOLIO 3510000035617, en el que se solicitd:

“Comisién Nacional de los Derechos Humanos, a quien corresponda de ese Organismo Pablico
buenas tardes. De conformidad con fo dispuesto en los articulos 4, 6, 11, 12, 13, 15, 16, 17, 18,
18, 22 y demds relativos y aplicables de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién puablica (LGTAIP), atentamente solicito fo siguiente: Cualquier documento
(entendido en términos del articulo 3 fraccidn VIl de la LGTAIP), que contenga: 1.-Cuadro
resumen por ano, de asuntos llevados ante instancias judiciales u Organos jurisdiccionales
(cualquiera que estos sean), y se especifique el total de asuntos ventilados en el afio (v que
ese organismo puablico actué como demandante demandado o codemandado o cualguier ofro),
asi como, se indique el nimero de los asuntos que les fueron favorables y desfavorables en
ese mismo periodo. Es entendible que en un mismo afio calendario no se resuelvan todos los
asuntos jurisdiccionales, sin embargo, con cifras bdsicas del afio me es suficiente. es decir, a
manera de efemplo, en el afio 1999 se ventilaron xx nuevos asuntos, en ese mismo periodo
fueron favorables y y desfavorables zz. donde xx no necesariamente es la suma de yy y zz. 2.-
De los asuntos que les hubieran sido desfavorables en el afio calendario deterrinado, indFaQ&r\
el nimero de procesos de revision ante tribunales de alzada que se interpusieron y de esto$,

cuantos les fueron favorables y cuantos desfavorables. 3.- Lista completa de jurisprudencia o \\

tesis de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Safas, Tribunales Colegiados de Circuito o
entes similares indicando nimero y rubro, que les sean aplicables con motivo de las
actividades de ese Organismo publico, y que hayan sido derivadas por asuntos de fos que se
trata en los puntos ! y 2 de esta peticion. 4.-Con relacién a la lista def punto anterior, solicito se
indique si para dar debido cumplimiento a las jurisprudencias o tesis, se tuvieron que realizar
ajustes en su organizacidn administrativa, como, por ejemplo, cambio de procedimientos,
emision de lineamientos, criterios, circulares, reglas de operacién y/o cualquier otro tipo de

modificacién en su actuar administrativo. Con indicar las acciones realizadas es suficiente, porg

el momento, no requiero copia de los documentos que se hubieran emitido, en su caso, un,
vez revisada la informacion, solicitare por este mismo medio, copia de aquellos que son de
interés. 5.-Informe si por incumplimiento de alguna sentencia de Organos Jurisdiccionales, se
ha hecho acreedor ese Organismo publico & sanciones econdmicas o de otro tipo, y en ef caso
de las econdmicas, a que cantidad asciende cada caso, asi como, si se han aplicado sanciones

Acta 21/2017

/



55

de tipo laboral, administrativo, o de cualquier otra indole para los servidores piblicos que ya
sea por accidn o por omisién, dejaron de cumplir la resolucién del Organoc Jurisdiccional. No
requierc los nombres de los servidores pliblicos, con que establezcan en cada caso sf hubo
sancion y cual fue me es suficiente, lo que si requiero es ef monto de fa sancion econdmica que
les impuso la autoridad jurisdiccional (cualquiera que esta haya sido). La informacion para los
puntos |, 2, 3 4 y 5 la requiero del afio 2000 & 2016. En un primer término, lo solicifo via la
herramienta de acceso a fa informacion denominada Plataforma Nacional de Transparencia
Gobierno Federal, pero en caso de que la informacién sea muy pesada, la segunda opcidon
seria por el correo electrénico registrado y como tercera opcion mediante disco magnético con
el costo correspondiente.”

Para responder a lo solicitado, LA CQORDINAC!ON GENERAL DE SEGUIMIENTO DE
RECOMENDACIONES Y DE ASUNTQCS JURIDICOS, REMITIO OFICIO CNDH/CGSRAJ/I3672/2017,
en el que sefiala lo siguiente:

“...A)- En tenor de lo anterior, se enfatizar que por lo que respecta al primer punto,
consistente en lo siguiente:

1. Cuadro resumen por afio, de asuntos llevados ante instancias judiciales u érganos
jurisdiccionales (cualquiera que estos sean), y se especifique el toial de asuntos
ventilados en el afio (y que ese Organismo Publico actite como demandante o
demandado o codemandado o cualquier otro), asi como se indigue el numero de los
asuntos que les fueron favorables y desfavorables en ese mismo periodo. Es entendible
que en un mismo afio calendario no se resuelvan todos los asuntos jurisdiccionales, sin
embargo, con cifras basicas del afic me es suficiente. Es decir, a manera de ejemplo, en
el ano 1999 se ventilaron XX nuevos asuntos, en ese mismo periodo fueron favorables
YY y desfavorables ZZ. Donde XX no necesariamente es la suma de YY y ZZ.”

Se debe seflalar que de la busqueda en los archivos de la Coordinacion General de
Seguimiento de Recomendaciones y de Asuntos Jurldicos, antes Direccién Generaf de Asuntos
Juridicos, no se localizé informacion correspondiente a fos afios 2000-2010.

Ahora bien, por lo que hace a los afios 2011 al 2016, se localizd en materia de amparo lo

sigtiente:
2011
Recibidos 6
Favorables Desfavorables
6 1}
2012
Recibidos ' 41
Favorables Desfavorables
37 3
2013 _
Recibidos 79 N
Favorables Desfavorables
76 5
2014
Recibidos 103
Favorables Desfavorables
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| 87 | 5
2015
Recibidos 149
Favorables Desfavorables
136 5
2016
Recibidos 241
Favorables Desfavorables
166 0

B).- Ahora bien, por lo que hace al segundo punto de fa solicitud, que refiere:

“2. De los asuntos que les hubieran sido desfavorables en el afo calendario
determinado, indicar el niimero de procesos de revisién ante tribunales de alzada que se
interpusieron y de estos cuantos les fueron favorables Yy cuantos desfavorables.”

Sobre el particular, con relacién a la tabla que antecede, se reitera que no se localizé
informacion correspondiente a los afios 2000-2010, empero la concerniente a los afios 2011 a/
2018, se cuenta con la siguiente:

2011
Desfavorables 0
Procesos de Revision
anfe tribunales de | 0
Alzada
Favorables Desfavorables
0 0
2012
Desfavorables 3
Frocesos de Revisién
ante tribunales de | 1

Alzada

Favorables Desfavorables
0 1
2013
Desfavorables 5
Procesos de Revisidn
ante fribunales de | 5
Alzada
Favorables Desfavorables N
1 4
2014
Desfavorables 5
Procesos de Revisién
ante tribunales de | 5
Alzada
Favorables Desfavorables
4 1
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2015
Desfavorables 7
Procescs de Revision
ante tribunales de | 6

Alzada
Favorables Desfavorables
2 4
2016
Desfavorables 2

Procesos de Revisién
ante tribunales de | 2
Alzada
Favorables Desfavorables
2 0

C.- Con relacién al tercer punto, que ef peticionario sefiala en su solicitud que se hace
consistir:

“3. Lista completa de Jurisprudencia o Tesis de la Suprema Corte de Justicia de Ia
Nacién, Salas, Tribunales Colegiados de Circuito o entes similares indicando niimero y
rubro que les sean aplicables con motivo de las actividades de ese Organismo Ptblice, y
que hayan sido derivadas por asuntos de los que se tfrata en los puntos 1y 2 de esta
peticion.”

Al respecto es menesfer hacer def conocimiento, io establecido en el articulo 42, de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica Gubernamental, que a fa lefra se
sefiala fo siguiente:

“Articulo 42. Las dependencias y enfidades sdélo estaran obligadas a entregar
documentos que se encuentren en sus archivos. La obligacién de acceso a la
informacion se dara por cumplida cuando se pongan a disposicion del solicitante para
consulta los documentos en el sitio donde se encuentren; o bien, mediante la
expedicién de copias simples, certificadas o cualquier otro medio.

El acceso se darg solamente en la forma en que lo permita el documento de que se
frate, pero se entregara en su totalidad o parcialmente, a peticion del solicitants.

En el caso que la informacion solicitada por la persona ya esté disponible al piblico
eh medios impresos, tales como libros, compendios, tripticos, archivos piblicos, en
formatos electréonicos disponibles en Infernet o en cualquier ofro medio, se le hara
saber por escrifo fa fuente, el lugar y la forma en que puede consultar, reproducir ¢
adquirir dicha informacion.”

Adicionalmente, es importanfe precisar que en el arficulo 70 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, se describe de manera enunciativa y no
fimitativa las obligaciones comunes de los sujetos obligados, se manifiesta lo anterior, en virtud
de que en el articulo 73 del citado ordenamiento legal, se establecen de forma especifica que
ademéas de lo sefialado en el articulo 70 de la Ley, los sujetos obligados de los Poderes
Judiciales Federal y de las Entidades Federativas deberén poner a disposicidn del pablico y
actualizar, entre ofra informacion las tesis y ejecutorias publicadas en el Semanario
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Judicial de la Federacién o en la Gaceta respectiva de cada Tribunal administrativo,
incluyendo, tesis jurisprudenciales y aisladas.

En ese sentido, la informacién solicitada se encuentra disponible en formatos electrénicos
disponibles via internet, y siguiendo lo establecido en los numerales referidos, se comunica que
para su consulta, puede ingresar al portal de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, cuya
direccion es wwiw.scin.gob.mx, y la forma en que puede ser consultada es Ia siguiente: debe
acceder al tema “sistemas de bisqueda’, para posteriormente ingresar al “Semanario Judicial
de la Federacién (Antes IUS)”, y por dftimo buscar en: “Sistematizacién de Tesis ¥ Ejecutorias
Publicadas en el Semanario Judicial de la Federacion de 1917 a la facha”.

D.- Con relacién al punte cuatro, donde sefiala:

“4. Con relacién a la lista del punto anterior, solicito se indique si para dar debido
cumplimiento a las jurisprudencias o tesis se tuvieron que realizar ajustes en su
organizacion administrativa, como por ejemplo, cambio de procedimientos, emisién de
lineamientos, criterios, circulares, reglas de operacién Y/o cualquier otro tipo de
modificacion en su actuar administrativo. Con indicar las acciones realizadas es
suficiente, por el momento no requiero copia de los documentos gue se hubieran
emitido, en su caso, una vez revisada la informacion, solicitaré por este mismo medio
copia de aquellos que sea de mi interés.”

Al respecto me permito informar que los criterios Jjurisprudenciales vy tesis emitidas no han
generado modificacidn en el actuar administrativo.

E.- Por ditimo, con refacin al punto cinco, en donde refiere:

“5. Informe si por incumplimiento de alguna sentencia de 6rganos Jjurisdiccionales, se ha

hecho acreedor ese Organismo Publico a sanciones econémicas o de otro tipo, y en el

caso de las econémicas, a que cantidad asciende cada caso, asi como si se han aplicado

sanciones de tipo laboral, administrativo, o de cualquier otra indole para los servidores

publicos que ya sea por accién o por omisién dejaron de cumplir la resolucién del

organo jurisdiccional. No requiero los nombres de los servidores publicos, con que
establezcan en cada caso si hubo sancién y cual fue me es suficiente, lo que requiero es

el monto de la sancion econémica que les impuso la autoridad Jjurisdiccional (cualquiera /‘
que esta haya sido).”

Respecto al punto 5, hago de su conocimiento que una vez consultados los archivos, base dé V
datos y expedientes de los juicios de referencia, no se encontré antecedente algunos respecto\y
de la imposicidn de sanciones econdmicas o de otro tipo...”

Una vez realizado el anélisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO a
efecto de atender todos los extremos en el tramite correspondiente al folio de referencia ¥ en razon del
contenido de la solicitud de informacién, REPLANTEAR EL PROYECTO DE RESPUESTA
INCLUYENDO INFORMACION DE OTRAS MATERIAS POR EJEMPLO: LABORAL, PENAL,
MERCANTIL Y ADMINISTRATIVO; TODA VEZ, QUE LA SOLICITUD EXPRESAMENTE REFIERE
INFORMACION DE ASUNTOS LLEVADOS ANTE INSTANCIAS JURISDICCIONALES U ORGANOS .~/
JURISDICCIONALES. FINALMENTE, INCLUIR LA INFORMACION RESPECTO A LOS ANOS 200

Y 2010. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen Ios articulos 61, fracciones Il, IV y V, y 65,

fraccion 1 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y demas relativos y ,
aplicables. /
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13. FOLIO 3510000035717, en el que se solicitd:

"C. Presidente de fa Comisién Nacional de los Derechos Humanos PRESENTE. Después def
analisis del Informe Especial de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos sobre
Desaparicion de Personas y Fosas Clandestinas en México, en lo referente al inciso E) pagina
450 del informe, sobre la informacién oficial y hemerografica, sobre fosas clandestinas
focalizadas en diversas entidades federativas, apartado en que se hace una relatoria de la
situacién que guarda el registro de fosas clandestinas y de restos humanos o caddveres
encontrados en las fosas clandestinas solicito: A) Copia digital de la base de datos gue
contenga toda la informacién que con motivo de la elaboracién del informe especial referido,
fue remitida a esa Comisién Nacional .de los Derechos Humanos, por los titulares de los
organos de procuracion de justicia del pals; En defecto de una base de datos digital, fe
encarecemos nos proporcione copia digital de cada uno de los informes referidos o copia
simple de la documentacién fisica que dichos titulares de los érganos de procuracion de Justicia
del pais, le hicieron llegar a esa Comisién Nacional; B) Copia digital de la base de datos que
contenga toda la informacion hemerografica que con motivo de la elaboracién del informe
especial referido, fue consuftada por esa Comisién Nacional de fos Derechos Humanos; en
defecto de una base de datos digital, le encarecemos nos proporcione copia digital de la
muestra hemerografica que abarco el periodo def 1 de enero de 2007 al 30 de septiembre de
2016, la cual como se refiere en la pagina 1024 del Informe Especial sobre Personas
Desaparecidas y Fosas Clandestinas en Meéxico, se compone de 455 notas periodisticas
relacionadas con este tema en las 32 entidades federativas publicadas en el referido periodo, o
copia fisica simple de las 455 notas periodisticas que fueron tomadas como base por esa
Comision Nacional de los Derechos Humanos, para complementar el informe proporcionado
por los titulares de fos 6rganos de procuracion de justiciay: C) Se nos informe sobre |Ia
metodologia empleada y confiabilidad del mismo, en el muestreo hemerografico para
complementar la informacién proporcionada por los titulares de los 6rganos de procuracion de
justicia de las entidades federativas del pais y hacer un seguimiento respecto del hallazgo de
fosas clandestinas y de caddveres de ellas exhumados, nuestra peticion tiene como
fundamento legal lo dispuesto por los articulos 26 fracciones XVI y XVIl y 77 del Reglamento
Interno de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos; 24 frac. IV, 45 fracc. 11, 70, fracs.
XXIX, XXX, XL, XLy XLV, 74, 121, 122, 127, 129, 130, 131, 132, 133, 138, 140,141.”

Para responder a lo sclicitado, LA PRIMERA VISITADURIA GENERAL, REMITIO OFICIO
CNDH/PVG/DG/421/2017, en el que sefiala lo siguiente:

“...Tal como se menciona en ef “Informe Especial de la Comisién Nacional de los Derechos
Humanos sobre Desaparicién de Personas y Fosas Clandestinas en México’, para la
elaboracion del capitulo VI, apartado E, titufado Informacién oficial y hemerografica sobre fosas
clandestinas localizadas en diversas entidades federativas, esta Comision Nacfonal solicité a
los titulares de los Grganos de procuracion de justicia de las 32 entidades federativas del pais,
informacion relativa a los femas de fosas clandestinas e identificacién humana, obteniéndose
en su oportunidad fas respuestas correspondientes, las cuales después de ser analizadas y
debidamente clasificadas arrojaron los datos estadisticos sefialados en el informe Especial
aludido.

En ese sentido, es importante mencionar que en las respuestas brindadas por las instancias de /
procuracion de justicia del pais a los pedimentos que scbre dicha temética les realizé esta
Comisién Nacional, se desprenden nombres de personas (victimas directas e indirectas) y ?\“Q/
actuaciones de agentes del Ministerio Publico y sus auxiliares, que estén relacionadas con ‘
expedientes ministeriales que aln se encuentran en integracién, por lo que con fundamento en
lo establecido en los articulos 3, 11, fraccion VI, 110, fraccién XIl, 111, 113, fraccion |, 117, de
la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién PuablicaN(LFTAIP); 4, parrafo
segundo y 68 de la Ley de la Comision Nacional de fos Derechos Humanos: 24, fraccion Vi, 68,
113, fraccion Xli, 116, 120 de la Ley General de Transparencia y Accesé\g fa Informacion
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Puablica (LGTAIR), asi comoa en los lineamientos Trigésimo Primero y Trigésimo Octavo de los
Lineamientos Generales en materia de Clasificacién y Desclasificacién de la Informacién, asi
como para la elaboracion de versiones ptblicas (en adelante Lineamientos Generales), dicha
informacion es considerada como reservada y confidencial, razén por la cual, a consideracion
de esta Unidad Administrativa no podré ser proporcionada a la promovente como fa solicita en
el inciso A} de su solicitud de transparencia.

Se precisa que la informacion clasificada como confidencial (datos personales de las partes o
de cualquier otro que las haga identificables) no se encuentra sujeta a temporalidad alguna, de
manera que se mantendra con fal caracter por tiempo indefinido, hasta en tanto &l titular de Ia
informacion o la persona facuftada para elfo, oforgue el consentimiento al que hacen referencia
los articulos 120 de la LGTAIP, 117 de la LFTAIP y el lineamiento Cuadragésimo Octavo de fos
Lineamientos Generales.

Respecto a la informacién clasificada como reservada, como se apunté lineas arriba, resulta
improcedente y juridicamente inviable proporcionar acceso a su contenido, en términos de los
articulos precisados anteriormente, foda vez que el mismo se encuentra relacionadas con
expedientes ministeriales que ain se encuentran en integracion.

Relativo a la Prueba de Dafo, en observancia a los articulos 103, 104 y 114 de Ja referida
LGTAIP y Trigésimo Tercero de los Lineamientos Generales, en los que se establece que toda
causal de reserva deberé fundarse y motivarse, a través de la apficacion de fa prueba de dafio,
asi como que para effo se deberén sefialar las razones, motivos ¢ circunstancias especiales
gue llevaron a concluir que el caso particular se ajusta al supuesto previsto por la norma legal
invocada como fundamento, se precisa lo siguiente:

La divulgacion de la informacién contenida en expedientes ministeriales enviada por las
instancias de procuracion de justicia del pais a este Organismo para la integracién del Informe
Especial al que se ha hecho referencia, representa un riesgo real, demostrable e identificable,
toda vez que al encontrarse en integracion y, por tanto, no obrar en esta Comisién Nacional
constancia alguna de la que se advierta su conclusion, se podria afectar el curso de los
mismos, la estrategia procesal del Ministerio Publico, e incluso, la integridad de los
involucrados en las investigaciones, asf como la determinacion definitiva que conforme a
derecho corresponda en dichos asuntos.

Aunado a lo anterior, es de resaltar que el riesgo que supone la divuigacién de la informacién
en comento supera el interés poblico, en razén de que los hechos motivo de las /7
investigaciones, en todo caso, configurarfan un delito del fuero comin que atafie y afecta :
parfes,

Por otra parte, la clasificacion de la informacién es limitativa y se adecua al principio de
proporcionalidad, representando asi el medio menos restrictivo disponible, en virtud de que Ia
reserva de informacion dnicamente se aplica a fa relacionada con expedientes ministeriales que
aun se encuentran en integracién, con ef objeto de evitar menoscabo alguno en la conduccion
de las investigaciones o poner en riesgo fa integridad de los involucrados. Asimismo, la AN
clasificacion es proporcional dado que sélo se realiza por un tiempo definido, y no obstante e
dicho periodo, si llegan a extinguirse las causales que le dan origen con antelacion a la fecha _
de su vencimiento, la informacion podria ser entregada en términos de la normativa vigente en
materia de fransparencia por el sujeto obligado que la generd. i

Asi pues, en razén de la existencia de una causal expresa de reserva, se justifica’la
clasificacion de la informacién concerniente a expedientes ministeriales en integracién, de

manera que esta determinacion no contraviene lo dispuesto en la normatividad en materia de /7
fransparencia.
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Finalmente, en términos de lo previsto en los articulos 99, parrafo segundo y 100 de la LFTAIP
¥ con apoyo en los criterios que establece el lineamiento Trigésimo Cuarto de los Lineamientos
Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la
elaboracion de versiones publicas, la documentacién descrita se clasifica como reservada
por esta Unidad Administrativa por un periodo de 2 afios, toda vez que se estima gue dicho
periodo es el estrictamente necesario para proteger la informacién en ella contenida y con ello
evitar poner en riesgo la integridad de los involucrados, el menoscabo de las investigaciones ¥

por tanto, de la decision de las cuestiones esenciales que conforme a derecho corresponda en
dichos asuntos. .

Por lo que respecta al requerimiento realizado por la C. Daniela Rea Gémez en el inciso B) del
documento que se contesta, le comunico que tal como se desprende del Informe Especial
sefialado, el muestreo hemerogréfico realizado por esta Comisién Nacional respecto del
hallazgo de fosas clandestinas y de caddveres de ellas exhumadas en el periodo del 1 de
enero de 2007 al 30 de septiembre de 2016, comprende 455 notas periodisticas que en su
conjunto suman 889 fojas, las cuales podran ser proporcionadas a la promovente previo
cumplimiento de fos requisitos establecidos en el articulo 145 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, asi como en el Acuerdo General por el que
se establecen las cuotas de acceso a la informacién pablica en posesion de fas unidades
administrativas y/o éreas responsables de fa Comisién Nacional de los Derechos Humanos,
mediante fa modalidad de enfrega de expedicién de copias simples, certificadas y otros medios.

En ese sentido, se informa a la solicitante que el costo de reproduccién de la informacién
requerida en fa modalidad de copia simple asciende a la cantidad de $ 444.50 (Cuatrocientos
cuarenta y cuatro pesos 50/100 M.N.) a razén de $0.50 (Cincuenta centavos 50/100 MN.) por
foja (889 fojas). En consecuencia, fa solicitante debera cubrir el costo de reproduccién de la
documentacion que se pone a su disposicién, mediante depésito de la cantidad sefialada en

cualquier sucursal BANORTE. Al efectuar el pago ante la sucursal bancaria debers indicar los
siguientes datos:

a) Niamero de empresa que corresponde a la Comision Nacional de los Derechos
Humanos: 124980

b} Referencia 1: 101014

¢) Referencia 2;: 14

d) Referencia 3: Nombre completo de quien realiza el depésito ef cual debe coincidir con
el de la persona que presentd fa solicitud de acceso a la informacion, a fin de
identificar plenamente ef depésito.

Previo aviso a este Organismo, se precisa que la ficha de depdsito en la que conste el sello del
banco que acredite el pago correspondiente, debers entregarse en las oficinas de la Unidad de
Transparencia de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, sita en Periférico Sur 3469,

colonia San Jerénimo Lidice, Delegacién Magdalena Contreras, C.P. 10200, Ciudad de México, /
a efecto de estar en posibilidad de proceder en términos del articulo 138 de la LFTAIP.

o

En lo referente a la solicitud realizada por fa promovente en ef inciso C) del documento de
fransparencia que nos ocupa, fe informo que la metodologia utilizada en el muestreo
hemerogréfico a que se refiere el “Informe Especial de la Comisién Nacional de los Derechos
Humanos sobre Desaparicion de Personas y Fosas Clandestinas en México”, comprendié un
programa de trabajo a través del cual se llevé a cabo la busqueda de notas periodisticas
mediante motores de basqueda en Internet, en las cuales se dieran a conocer ef hallazgo de Ly
fosas clandestinas y cadaveres de ellas exhumados en el periodo comprendido del 1 de enero ISy
de 2007 al mes de septiembre de 2016, obteniendo como resuitado los datos estadisticos que /R a
se detallan en las paginas 450 a 513 del Informe Especial de referencia, informacioén que puede ;
ser consultada por la  solicitante a través de la liga  electrénica
htto:iwww. cndh.org. mx/sites/all/doc/informes/Especiales/ InformeEspecial 20170406.pdf,
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Finalmente, se sugiere que se reitere a la promovente que la informacion hemerografica de
referencia se trata de un muesireo y no del analisis total de las notas periodisticas publicadas
en ol referido periodo...”

Una vez realizado el analisis de la documentacién referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO a
efecto de atender todos los extremos en el tramite correspondiente al folio de referencia y en razén del
contenido de la solicitud de informacién, INCLUIR LA INFORMACION PROPORCIONADA EN LA
TABLA QUE BRINDA EN EL FOLIO 00033317 Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los
articulos 61, fracciones Il, IV y V, y 85, fracciones | y Il de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica y demas relativos y aplicables.

14. FOLIO 3510000036317, en el gue se solicito:

“Con fines académicos (investigacion BUAF) estoy interesada en poder accesar y consultar jos
58 tomos con 28445 fojas, que se realizaron para el Informe Especial sobre los Grupos de
Autodefensa en el Estado de Michoacdn y las violaciones a los derechos humanos
refacionadas con el conflicto.”

Para responder a lo solicitado, LA SEGUNDA VISITADURIA GENERAL, REMITIO ACUERDO DE
FECHA 22 DE MAYO DE 2017, en el que sefiala lo siguiente:

*...De lo anterior, se realizé una bisqueda en el Sistema de Gestion de la Coordinacion de
Procedimientos Internos de esta Segunda Visitaduria General, del cual se obtuvo que el
expediente a que se refiere la peticionaria es al que se le asigné el ndmero
CNDH/2/2013/8138/Q, mismo que cuenta con estatus CONCLUIDO.

En este sentido, en cuanto al acceso a la documentacion contenida en los expedientes de
queja de merito, toda vez que la peticionaria no guarda la calidad de quejosa o agraviada, y
tomando en cuenta que fa informacién solicitada contiene informacién reservada por
autoridades diversas a esta Comisién Nacional, asi como se refiere a datos personales de
terceros, cuyo acceso esta restringido al titular v/o a su representante de los mismos conforme
lo previsto en el arficulo 117 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién
Fablica, para acceder a la informacion integral, debera acreditar su personalidad, asi como /a
autorizacion con la que cuenta de los diversos titufares de los datos personales, de lo contrario,
toda vez que esta Segunda Visitaduria General tiene la irrestricta obligacion de salvaguardar la
informacion, en términos de los articulos 113 fraccion 1, 117, 118 y 128 parte in fine, de la Ley /’
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica, asi como en los ordma! 13
Sexagésimo séptimo, Sexagésimo octavo, Septuagésimo, Septuagésimo pnmero, N v
Septuagésimo segundo y Septuagésimo tercero de los Lineamientos generales en materia de

clasificacion y desclasificacion de la informacién, asi como para fa elaboracién de versiones ‘\a
piblicas, el expediente solicitado le serd puesto a su disposicion, en la modalidad de
CONSULTA DIRECTA, delf cual se realizara versién piblica, en la que se protegeré toda
aquella informacién que por Ley esté clasificada como confidencial o reservada por esta
Comision Nacional o por auforidad diversa a este Qrganismo Nacional.

Consecuentemente, indiquese a la solicitante que Ja informacidn soficitada implica ef estudio y
procesamiento de documenfos que sobrepasan las capacidades técnicas y materiales de esta
Segunda Visitaduria General, y toda vez que en términos del numeral Septuagésimo, fraccién
1, se requiere mads tiempo para cumplir con la solicitud de mérito, resufta pertinente indicar a fa
solicitante que la consulta directa se llevara a cabo en las instalaciones que habilite para ta 7
efecto la Unidad de Transparencia de la Cornisién Nacional de los Derechos Humands
conforme el siguiente calendario:

08/06/2017 De fa foja 1 a la 3,000
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15/06/2017 De la foja 3,001 a la 6,000
22/06/2017 De la foja 6,001 a la 9,000
29/06/2017 De la foja 9,001 a la 12,000
06/07/2017 De la foja 12,0001 a la 15,000
13/07/2017 De la foja 15,001 a la 18,000
03/08/2017 De la foja 18,001 a fa 21,000
10/08/2017 De la foja 21,001 a la 24,000
17/08/2017 De la foja 24,001 a la 27,000
24/08/2017 De la foja 27,001 a la 28,445

En ese tenor, podra llevarse a cabo la consulta de la informacién en los dias anteriormente
descritos conforme los horarios que le sefiale la Unidad de Transparencia...”

Una vez realizado el andlisis de la documentacién referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO
CONFIRMAR LA RESPUESTA, ratificando la fundamentacion y motivacion contenida en la misma, y
remitir en esos términos, a fravés de la Unidad de Transparencia, la respuesta institucional
correspondiente. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones I, [V y
V, y 65, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y demas
relativos y aplicables.

15. FOLIO 3510000036417, en el que se solicitd:

“Solicito se me proporcionen datos estadisticos en formato abierto de cuantas quejas se han
presentado en el estado de puebla en conira de elementos de fa Policia Federal de 2010 a la
fecha pido se me proporcionen los datos por afio (2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016 y
el primer trimestre de 2017), desglosando por afio cual fue ef mativo de la queja, en gque
Municipio se dieron las quejas y como se resolvid (por conciliacién, desecamiento, se emitié
recomendacion, etc.).”

Para responder a lo solicitado, LA DIRECCION GENERAL DE QUEJAS, ORIENTACION Y
TRANSPARENCIA, REMITIO OFICIO 28248, en el que sefiala lo siguients:

*...Sobre el particular, me permito comunicar a Usted que una vez realizada la busgueda
correspondiente en el sistema de gestién del Organismo Piblico Auténomo que administra esta
Direccién General de Quejas, Orientacién y Transparencia a mi cargo, utilizando los criterios
sefialados en su requerimiento, dentro del periodo comprendido del primero de enero def afio
2010 al treinta y uno de marzo del 2017, Autoridad presuntamente responsable “Policia
Federar y entidad federativa "Puebla”, se ubicé el registro de 44 expedientes de queja.

Al respecto, adjunto a la presente encontraré en doce fojas atiles el documento denominado
"Reporte General (Quejas)", que emite el sistema de gestién y que contiene enire ofra, la
siguiente informacion de cada uno de los expedientes: estatus del expediente, nimero y afio
del expediente, visitaduria general, entidad federativa, municipio, fecha de registro, fecha de /]
conclusion, motivo de conclusion, hechos violatorios, derecho vulnerado y autoridad
responsable. U

Asimismo, se precisa que los expedientes de queja se inician si y solo si los hechos son %
calificados como presuntas violaciones a derechos humanos, por lo tanto, expedientes abiertos \\ :
y expedientes calificados son fo mismo...”

“

Una vez realizado el analisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO 1\\‘
CONFIRMAR LA RESPUESTA, ratificando la fundamentacién y motivacién contenida en la misma, y

remitir en esos términos, a través de la Unidad de Transparencia, la respuesta institucional
carrespondiente. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones I, iV y
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V, y 65, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y demas
relativos y aplicables. :

16, FOLIO 3510000036517, en el que se solicito:

‘Requiero conocer desde su creacion al dia de hoy, un estadistico con el nimero total por afio,
recomendaciones emitidas, la autoridad, si fueron o no aceptadas ¥ su estatus de aceptacién
de cada una de efias.” '

Para responder a lo solicitado, LA CQORDINACIGN GENERAL DE SEGUIMIENTO DE
RECOMENDACIONES Y DE ASUNTOS JURIDICOS, REMITIO OFICIO CNDH/CGSRyAJ/3910/2017,
en el que sefiala o siguiente:

“...Desde el punto de vista de la defensa de los derechos de los ciudadanos, podriamos decir
que los antecedentes mas lejanos de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos (CNDH)
se encuentran en el siglo XIX, con la promulgacion de la Ley de Procuraduria de Pobres de
1847 que promovié don Ponciano Arriaga en el estado de San Luis Potos/ Pero es hasta Ia
segunda mitad def siglo XX, y como consecuencia de una enfética demanda social en el ambito
nacional y de las transformaciones en la esfera internacional, que comienzan a surgir diversos
organos publicos que tienen como finalidad proteger los derechos de los gobernados frente al
poder piblico.

Asi, en 1975 se creé la Procuraduria Federal del Consumidor, teniendo como finalidad Ia
defensa de los derechos de los individuos, pero no necesariamente frente al poder publico.
Asimismo, ef 3 de enero de 1979 se instituy$ la Direccién para la Defensa de los Derechos
Humanos en el estado de Nuevo Ledn, por instrucciones de su entonces Gobernador, doctor
Pedro G. Zorrilta. Posteriormente. En 1983, el ayuntamiento de la ciudad de Colima fundd Ia
Procuraduria de Vecinos, que dio pauta al establecimiento de dicha figura en la Ley Orgénica
Municipal de Colima del 8 de diciembre de 1984, siendo optativa su creacién para los
municipios de dicha entidad.

Por su parte, el 29 de mayo de 1985 la Universidad Nacional Auténoma de México establecid ia
Defensoria de los Derechos Universitarios, y en 1986 y 1987 se fundaron la Procuradurfa para
la Defensa del Indigena en ef estado de QOaxaca ¥ fa Procuraduria Social de la Montafia en ef
estado de Guerrero, respectivamente. Méds adelante, e 14 de agosto de 1988, se cred la
Procuraduria de Proteccién Ciudadana del estado de Aguascalientes, figura prevista dentro de
la Ley de Responsabilidades para Servidores Piblicos. Meses después, el 22 de diciembre, se
configuré la Defensoria de los Derechos de los Vecinos en el Municipio de Querétaro. Ademas,
en la capital de la Republica el entonces Departamento del Distrito Federal establecio la
Procuradurfa Social el 25 de enero de 1989,

Respecto de los antecedentes directos de la CNDH, el 13 de febrero de 1 989, dentro de la
Secretaria de Gobernacion, se cred la Direccion General de Derechos Humanecs. Un afio mas
tarde, el 6 de junio de 1990 nacié por decreto presidencial una institucion denominada
Comisién Nacional de Derechos Humanos, constituyéndose como un Organismo
desconcentrado de dicha Secretaria. Posteriormente, mediante una reforma publicada en ef
Diario Oficial de la Federacion el 28 de enero de 1992, se adicioné el apartado B def articulo

102, elevando a la CNDH a rango constitucional y bajo la naturaleza juridica de un Organismo
descentralizado, con personalidad juridica y patrimonio propios, déndose de esta forma of/

Surgimiento del llamado Sistema Nacional No Jurisdiccional de Proteccion de los Derechéé
Humanos.

Finalmente, por medio de una reforma constitucional, publicada en el Diario Oficial de fa
Federacion el 13 de septiembre de 1999, dicho Organismo Nacional se constituyé como una
Institucion con plena autonomia de gestién y presupuestaria, modificandose la denominacién
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de Comision Nacional de Derechos Humanos por la de Comisién Nacional de los Derechos
Humanos. Esta reforma constituye un gran avance en la funcién del Ombudsman en México, ya
que le permite cumplir con su funcién de proteger y defender los Derechos Humanos de todos
los mexicanos. Su actual fitular es el Lic. Luis Radl Gonzdlez Pérez.

Una vez o anterior y, de conformidad con fa informacién con la que cuenta esta Unidad de
Seguimiento de Recomendaciones, a partir del afio de 1990 y hasta la fecha, se han emitido un
fotal de 2619 Recomendaciones, de las cuales 4 son Recomendaciones por Violaciones
Graves (1VG/2012, 2VG/2014, 3VG/2015 y 4V/G/2016); cabe mencionar que en ef caso de la
Recomendacion §1/2014, la misma se reclasificé posteriormente a su emision, como una
Recomendacidn por Violaciones Graves.

Por io que hace a las autoridades a las que fueron dirigidas y su nivel de cumplimiento, en el
fistado anexo encontrard los datos solicitados; cabe aclarar que, en dicho listado, por
cuestiones de operacién, las Recomendaciones por Violaciones Graves se identifican de Ia
siguienfe manera:

RECOMENDACION IDENTIFICACION
1VG/2012 100172012
2VG/2014 1002/2014
3VG2015 1003/2015
4VG/2016 1004/2016

Cabe aclarar que, por lo que hace al seguimiento de las Recomendaciones por Violaciones
Graves, éste se encuentra a cargo de las Visitadurias Generales que las emitieron, sin que se
reporte a esta unidad administrativa, informacion alguna al respecto.

Si desea conocer el texto integro de las Recomendaciones emitidas, éste puede ser localizado
en el siguiente enlace htip.//www.cndh.org. mx/sites/all/doc/Recomendaciones, debiendo elegir
en la parte superior derecha de la pantalla, donde dice "Buscar”, el afio que desea consultar,
para que se despliegue un listado con las recomendaciones emitidas en ese afio en particular.

En el caso de las Recomendaciones por Violaciones Graves, el texto integro se puede
consultar en el siguiente enface http.//www.cndh.org.mx/Recomendaciones Violaciones Graves

En su caso, puede informarse del seguimiento dado al cumplimiento de jas Recomendaciones,
accediendo a la  Plataforma Nacional de  Transparencia, en el enlace
www.plataformadetransparencia.org.mx, dentro del apartado de “Sujetos Obligados” para
elegir la opcion de "Organismos Auténomos” y, posteriormente, la opcién que corresponda a
esta Comision Nacional, cuya informacion cuenta con un corte a partir def 05 de Mayo de 2015 /’
al 04 de Mayo de 2017..."

Una vez realizado el andlisis de la documentacién referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO
efecto de atender todos los extremos en el tramite correspondiente al folio de referencia y en razén dels.
contenido de la solicitud de informacion, INCLUIR EN EL PROYECTO DE RESPUESTA LA
ORIENTACION AL SOLICITANTE A QUE CONSULTE LA INFORMACION DE SU INTERES AL
INFORME ESPECIAL DE RECOMENDACIONES, ASi COMO, AL INFORME ANUAL DE
ACTIVIDADES EN LA PAGINA INSTITUCIONAL DE LA CNDH. Lo anterior, con fundamento en lo
que establecen los articulos 61, fracciones I, IV y V, y 65, fraccién | de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y demas relativos y aplicables.

17. FOLIO 3510000037117, en el que se solicitd:

“Texto integro de la "opinién médica... de la Coordinacién de Servicios Periciales de esta
Comision Nacional" respecto del expediente CNDH/1/2015/3861/Q; informacién que solicito en

&
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mi calidad de quejoso. oficio 11685 dirigidc al suscrito vy fechado el 28 de febrero de 2017 y
rubricado por el Primer Visitador General Lic. Ismael Eslava Pérez.”

Para responder a lo solicitado, LA PRIMERA VISITADURIA GENERAL, REMITIO OFICIO
CNDH/PVG/DGI407/2017, en el que sefala |o siguiente;

“..En respuesta, me permito informarle que el 7 de abril de 2015 se inicié en esta Primera
Visitaduria General el expediente CNDH/1/2015/3861/Q con motivo de la queja presentada por
el sefior XXXXX, misma que se calificé como presunta violacién a derechos humanos por actos
de autoridad cometidos en agravio del sefior XXXXX por servidores piblicos de Instituto
Mexicano del Seguro Social (IMSS). Dicho expediente se concluyd por orientacion el 28 de
febrero del 2017, una vez que se obtuvo la opinién de Médicos Forenses adscrifos a la
Coordinacién de Servicios Periciales de esta Comisién Nacional, en la que se determinéd que fa
atencién médica brindada al agraviado por parte del IMSS en Jalisco fue adecuada.

En la citada opinién médica se hizo notar posibles irregularidades administrativas de los
servidores publicos del IMSS, precisando que dichas circunstancias no modificaron de modo
alguno el diagndstico, prondstico y tratamiento otorgados al paciente XXXXX. Por lo tanto, para
la investigacion de las citadas irregularidades, esta Comisién Nacional determiné darfe vista de
fa queja al Organo Interno de Control en ef IMSS, por ser la instancia competente para realizar
fa investigacion correspondiente y resolver lo que en derecho proceda, de conformidad con lo
previsto por los articulos 109, fraccién 111, de la Constitucion Polftica de los Estados Unidos
Mexicanos; 37, fraccion XVIl de la Ley QOrgénica de la Administracién Publica Federal, asi como
10 y 20 de la Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de los Servidores Pliblicos.

Respecto a la solicitud de acceso a la informacion en cita, de conformidad con los articulos 78,
fraccion | y 109 del Reglamento Inferno de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, el
requerimiento del solicitante se estima procedente, por lo que es oportuno entregar al mismo
una copia simple en versién integra de las documentales requeridas, en virtud de que el
expediente se encusntra concluido y de que no se actualiza ningtn supuesto de clasificacion
en términos de la normatividad en materia de fransparencia.

Las constancias requeridas del expediente en cita constan en 40 fojas, entre las que se
encuentran las siguientes: opinién médica en la que Peritos Forenses adscritos a la
Coordinacién de Servicios Periciales de esta Comisicn Nacional determinaron que la atencién
médica brindada al sefior XXXXX por parte del IMSS en Jalisco fue adecuada (fojas 273 a
308), y ef oficio namero 11685 de fecha 28 de febrero de 2017, en el cual se informa al quejoso
la conclusidn de la queja (fojas 313 a 316)...7

Una vez realizado el andlisis de la documentacién referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO
CONFIRMAR LA RESPUESTA, ratificando |a fundamentacién y motivacion contenida en la misma, y

remitir en esos términos, a través de la Unidad de Transparencia, la respuesta institucional /
correspandiente. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos €1, fracciones |, IV y x

V, y 65, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y demag \jf
-refativos y aplicables. Y

18. FOLIO 3510000038017, en el que se solicita:

‘En respuesta a la solficitud con folio 3510000026717, se me dio respuesta sobre diversag’
empresas que tienen alguna queja radicada ante la CNDH. sobre la respuesta en la solicitud£n
mencién, solicito se me detalle la siguiente informacién: 1. Favor de detallar gue tipo de r/
es la que hay en confra de las empresas en mencién, 2. Por qué se motivo (causas o exlra

de la quefa presentada} y 3. Como se concluyd.”

Para responder a lo solicitado, LA DIRECCION GENERAL DE QUEJAS, ORIENTACION Y
TRANSPARENCIA REMITIO OFICIO 28838, en el que sefiala lo siguiente:

Acta 2172017



67

"...Sobre el particular, me permifo comunicar a Usted que una vez realizada la biisqueda
correspondiente en ef sistema de gestién del Organismo Pdblico Auténomo que administra esta
Direccion General de Quejas, Orientacién y Transparencia a mi cargo, utilizando los criterios
seflalados en su requerimiento, se ubicé el registro de 13 expedientes de queja y 1 expediente
de remision.

Al respecto, adjunto a la presente encontrard en dos fojas dtiles el documento denominado
‘Reporte General (Quejas)”, que emite el sistema de gestion y que contiene entre otra, la
siguiente informacion de cada uno de los expedientes de queja: estatus del expediente, ntimero
y afio del expedienfe, enfidad federativa, visitaduria general, fecha de registro, fecha de
conclusion, motivo de conclusion, hechos violatorios y autoridad responsable.

Asimismo, se remite en una foja Gtil el documento "Reporte General (Remisiones)" que
contiene la informacion siguiente: estatus del expediente, niimero y afio del expediente, entidad

federativa, fecha de registro, fecha de remision, hechos violatorios y autoridad responsable, en
su caso...”

Una vez realizado el analisis de la documentacién referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO
CONFIRMAR LA RESPUESTA, ratificando la fundamentacion y motivaciéon contenida en la misma, y
remitr en esos términos, a través de la Unidad de Transparencia, la respuesta institucional
correspondiente. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones I, IV y

V, y 65, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y demas
relativos y aplicables.

19. FOLIO 3510000038117, en el que se solicitd:

‘Hago referencia a la obra Derechos de! Pueblo Mexicano: México a través de sus
Constituciones, 9a Edicion, def afio 2016 (en adelante la obra). Derivado que el sujeto obligado
se encuentra listado como coeditor de la obra comentada, requiero: 1.- Convenio de
cofaboracion, Contrato de coedicién, licitacién, concurso, o cualquier instrumento juridico que
documente la relacion juridica con el Editor Miguel Angel Porrtia, para la edicion de la obra. 2.-
Fundamento legal, reglamentario, instrumento notarial o cualquier medio que oforgue la
personalidad juridica del sujefo obligado al servidor pablico firmante del instrumento consensual
que tiene como objeto la efaboracidn o coedicién de la cbra. 3.-Oficios o comunicaciones
oficiales, mediante el cual se instruye al juridico def sujeto obligado a elaborar, dar sequimiento
y formalizar el instrumento consensual para el desarrolfo de la obra. 4.- Actas del Comité
Editorial 0 semejante que documenten [a viabilidad de la participacién del sujeto obligado en la
coedicion de la obra. 5.- Comunicaciones (oficios o correos electrénicos) por los que se
plantearon los alcances de la relacion juridica entre el sujeto obligado y el Editor Miguel Angel /7
Porraa, previos a la firma del instrumento convencional. 6.- Versién publica de las facturas

emitidas por el editor para el pago por la realizacién de la obra. 7.- Comprobantes de pagq
{recibos, facturas, referencias de transferencia bancaria, etc.) emitidos por el sujeto obligado. AN
8.- Carta finiquito en ef que se plasme ef cumplimiento del instrumento consensual cuyo objeto
es la coedicion o elaboracién de fa obra. para mayor referencia, se proporciona la siguiente
direccion electronica en la que el sufeto obligado aparece como coeditor de la obra:
hitp.//maporrua.corm. mx/p-5313-derechos-del-pueblo-mexicano-mxico-a-travs-de-sus-
constituciones-9-ed aspx.”

Para responder a lo solicitado, El. CENTRO NACIQNAL DE DERECHOS HUMANOS, REMITIO
OFICIO CNDH/DGCN/532/17, LA COORDINACION GENERAL DE SEGUIMIENTO DE
RECOMENDACIONES Y DE ASUNTOS  JURIDICOS, REMITIO OFICIO
CNDH/CGSRAJIC1/3730/2017, Y LA OFICIALIA MAYOR, REMITIO OFICIO
172/ICNDH/OM/DGF/2017, en los que sefialan lo siguiente:
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Centro Nacional de Derechos Humanos.

"...Al respecto y con fundamento en el articufo 135 de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pablica y del 132 de la Ley General en la materia, se le hace Hegar la
version electronica de los siguientes documentos, los cuales fueron proporcionados porla Lic.
Cinthya Elizabeth Lara Trevifio, Coordinadora Administrativa de este Centro Nacional, mediante
nota informativa del 11 de mayo del 2017, que contiene los siguientes tres documentos,
correspondientes a los puntos de la solicitud que a continuacién se indican:

s Para el punto 1, se hace llegar copia del Contrato de Prestacién de Servicios N. CNDH-
CONT-033-16, celebrado el 17 de junio de 2016 (11 péginas) y Convenio modificatorio N.
CNDH-CONV-007-16 def 28 de noviembre de 2016 (3 péginas).

* Para solventar el punto 4, se anexa copia del Acta del Comité de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios (Quinta Sesién Ordinaria del 2016) de fecha 8 de junio de 2016 (7
paginas).

o Sobre ef punto 5, se envia cotizacion del servicio, con fecha 16 de mayo de 2016 (1 pagina)
y oficio de Miguel Angel Porrta, def 31 de mayo de 2016 (1 pagina)..."

Coordinacién General de Seguimiento de Recomendaciones y de Asuntos Juridicos.

“...Sobre el particular, les comunico a ustedes que, en el acervo documental de esta
Coordinacion, dnicamente se cuenta con copia del Confrato de referencia, asi como del
Convenjo Madificatorio por ef que se amplia la vigencia del contrato; por lo que hace a Ja
solicitud planteada en el punto nimero dos, se hace notar que unicamente se localizé la
mencion del instrumento notarial, en la declaracién I1.3 de las declaraciones def Proveedor, que
facufta al representante legal que suscribe el contrato y convenio antes mencionados.

Con refacién a los puntos 3 y 4 de la solicitud, no se tiene documentacion o informacion, sin
embargo, se considera que el drea que, en su caso, cuenta con tal informacién es la Direccidn
General de Recursos Materiales y Servicios Generales.

En atencibn a lo anterior se envia lo siguiente:

. Dependencia con la que se Fecha de
Instrumento Tipo celebra Suscripcion Anexo
Contrato Prestacion Miguei Angel Porria S.A. de C.V. | 17/06/2016 T - /‘
de Servicios
[,
. Y,
Convenio Modificatorio | Miguel Angel Porria S.A. de C.V. | 28/11/2016 2 RN

Para pronta referencia corren agregadas al presente copias simples de los documentos de /

mérito, asi como Disco Compacto con los archivos en PDF, esto con Ja finalidad de atender lo?

soficitado...” .
Oficialia Mayor.

“... Al respecto, se adjunta copia simple de los siguientes documentos...”

x
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Una vez realizado el andlisis de la documentacién referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO
CONFIRMAR LAS RESPUESTAS, rafificando la fundamentacién y meotivacion contenida en las
mismas, y remitir en esos términos, a través de la Unidad de Transparencia, la respuesta institucional
correspondiente. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones H, IV y
V, y 65, fraccién | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica y demas
relativos y aplicables.

20. FCLIO 3510000038217, en el que se solicité:

“Solicito urna versién publica del siguiente expediente de queja; CNDH/A/2016/9106/Q en
refacion a negocio agricola San Enrigue S.A. de C.V.”

Para responder a lo solicitado, LA QUINTA VISITADURIA GENERAL, REMITI® ACUERDO DE
FECHA 15 DE MAYO DE 2017, en el que sefiala lo siguiente:

“...PRIMERO. Comuniquese al peticionario que es procedente expedir versién publica del
expediente de queja CNDH/5/2016/9106/Q, previo pago por los derechos de reproduccién de la
informacion solicitada, conforme al indice de clasificacion que se expone en el siguiente
cuadro:

EXPEDIENTE 'CNDH/5f2016/9106/Q o
Y UNDAMENTO LEGAL _ELA
| CLASIFICACION
nto que contiene un exped.'ente de un
procedimiento administrativo seguido en forma de juicio,
respecto del cual no se tiene constancia que haya
causado estado, por lo que se clasifica como
informacion reservada, en términos de lo previsto en
los articulos 110, fraccion Xi, de fa Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica, asi
como 70, fraccion IV, del Reglamento de Transparencia -
¥ Acceso a fa Informacién de la Comision Nacional de
Foja 43 a 83 constancias del expediente | los Derechos Humanos.
de inspeccion extraordinaria en materia
de higiene de fa Secretaria del Trabajo y .
Prevision Social (Federal) PERIODO  DE CLASIFICACION COMO
INFORMACION  RESERVADA: La informacion
clasificada como reservada permanecerd como tal
hasta que se extingan las causas que dieron origen a su
clasificacién, conforme a lo previsto en el artfculo 99,
fraccion |, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso
a fa Informacién Pablica, maxime al considerar que es(g\
Crganismo Nacional no cuenta con constancias qu

de inspeccion extraordinaria ha sido definitiva y
fotalmente concluido.

Documento que contiene un expedienfe de un
procedimiento administrativo seguidc en forma de juicio,
respecto del cual no se tiene constancia que haya
causado estado, por lo que se clasifica como
informacion reservada, en términos de lo previsto en
los articulos 110, fraccion Xi, de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica, asi
como 70, fraccidn 1V, del Reglamento de Transparencia
y Acceso a la Informacién de la Comisidn Nacional de
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Acta de inspeccion Extraordinaria
STPS/DIL/084/2016 que obra a fojas
1182128

fos Derechos Humanos.

PERIODO DE CLASIFICACION comMo
INFORMACION  RESERVADA: La informacién
clasificada como reservada permanecerd como tal
hasta que se extingan las causas que dieron origen a su
clasificacién, conforme a lo previsto en el artfculo 99,
fraccion I, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso
a fa Informacién Pablica, méaxime al considerar que este
Organismo Nacional no cuenta con constancias que
permitan establecer que el procedimiento administrativo
de inspeccién extraordinaria ha sido definitiva y
fotalmente concluido.

Acta de inspeccién Extracrdinaria
STPS/DIL/291/2016 que obra a fojas
129 a136

Documento que contiene un expedienfe de un
procedimiento administrativo seguido en forma de juicio,
respecto del cual no se tiene constancia que haya
causado estado, por lo que se clasifica como
informacidn reservada, en términos de lo previsto en
los articulos 110, fraccién Xi, de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, asi
como 70, fraccién 1V, def Reglamento de Transparencia
y Acceso a la Informacion de la Comision Nacional de
los Derechos Humanos.

PERIODO DE CLASIFICACION COMO
INFORMACION  RESERVADA: La informacion
clasificada como reservada permanecerd como tal
hasta que se extingan las causas que dieron origen a su
clasificacion, conforme a lo previsto en el articulo 99,
fraccion I, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso
a la Informacion Puablica, maxime al considerar que este
Organismo Nacional no cuenta con constancias que
permitan establecer que el procedimiento administrativo
de inspeccion extraordinaria ha sido definitiva y
totalmente concluido.

Constancia de fotografias contenidas en
&l acta de diligencia de atencién a
Jjornaleros de julio de 2016 por
autoridades estatales, informacién que
obra a fojas 147 a 152

Fotografias relativas a fa parte agraviada, por lo que,
representan un instrumento de identificacién que
pudiera afectar su intimidad, razén por la cual se
clasifican como informacién confidencial, en términos
de lo previsto en los articulos 113, fraccion | de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a fa Informacion
Publica, asf como 5, del Reglamento de Transparencia
Y Acceso a la Informacién de la Comision Nacional de
los Derechos Humanos, toda vez que no se cuenta con
constancia alguna de la que se advierta la autorizacion |
de sus fitulares para proporcionar esa informacién a |
ferceros. o

PERIODO  DE CLASIFICACION
INFORMACION CONFIDENCIAL: La

COMO
informacion
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clasificada como confidencial permanecera como tal por
tiempo indefinido, hasta en tanto el titular de la
informacién o las personas facuitadas para ello,
oforguen el consentimiento expreso al que hace
referencia el articulo 117 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.

Documentos cuyo contenido integro lo constituyen
datos personales por lo que se clasifica como
informacién confidencial, en términos de lo previsto en
los articulos 113, fraccién | de la Ley Federal de
Constancias de renuncias, copias de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, asi
credenciales expedidas por el Instifuto | como 5, del Reglamento de Transparencia y Acceso a

Federal Electoral y constancias de la Informacién de fa Comision Nacional de los Derechos
pagos realizadas a jornaleros agricolas | Humanos, foda vez que no se cuenta con constancia
que obra a fojas 155 a 269. alguna de la que se advierta la autorizacién de sus

titulares para proporcionar esa informacion a terceros.

PERIODO DE CLASIFICACION CoMO
INFORMACION CONFIDENCIAL: La informacion
clasificada como confidencial permanecerd como tal
por fiempo indefinido, hasta en tanto ef titular de la
informacién o las personas facultadas para elfo,
oforguen el consentimiento expreso al que hace
referencia el arficulo 117 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica.

Documento que contiene un expediente de un
procedimiento administrativo seguido en forma de juicio,
respecto del cual no se liene constancia que haya
causado estado, por lo que se clasifica como
informacién reservada, en términos de lo previsto en
los articulos 110, fraccion Xi, de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, asi
como 70, fraccién IV, del Reglamento de Transparencia
_ y Acceso a la Informacion de la Comisién Nacional de
Acta de inspeccion Extraordinaria sobre | los Derechos Humanos.

Condiciones Generales de Trabajo y

Seguridad e Higiene Expediente PERIODO  DE CLASIFICACION COoOMO
STSFP/DIL/003/2017 que obra a fojas | INFORMACION  RESERVADA: La  informacién )
274 a 386 clasificada como reservada permanecera como tal /

hasta que se extingan las causas que dieron origen a sy,
clasificacion, conforme a lo previsto en el artfculo 99, }
fraccién I, de fa Ley Federal de Transparencia y Acceso _

a la Informacidon Publica, méxime al considerar que este \
Organismo Nacional no cuenfa con constancias que \
perrnitan establecer que el procedimiento administrativo
de inspeccion extraordinaria ha sido definitiva vy
totalmente concluido.

Fotografias relativas a la parte agraviada, por lo que
representan un instrumento de identificacion que
pudiera afectar su infimidad, razén por la cual se
clasifican como informacién confidencial, en términos
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de fo previsto en los articulos 113, fraccion | de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pablica, asi como 5, del Reglamento de Transparencia
Fotografias de la entrevista a la parte | v Acceso a la informacién de la Comisién Nacional de
agraviada que obran a fojas 410 a 411 | los Derechos Humanos, toda vez gue no se cuenta con
constancia alguna de la que se advierta la autorizacion
de sus fitulares para proporcionar esa informacion a
terceros.

PERIODO  DE CLASIFICACION coMo
INFORMACION CONFIDENCIAL: La informacién
clasificada como confidencial permanecera como tal por
tlempo indefinido, hasta en tanto ef titular de la
informacion o las personas facultadas para ello,
otorguen el consentimiento expreso al que hace
referencia el articulo 117 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica.

Fotografias refativas a la parte agraviada, por lo que
representan un instrumento de identificacion que
pudiera afectar su intimidad, razén por la cual se
clasifican como informacién confidencial, en términos
de lo previsto en los articulos 113, fraccién | de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Constancia de listado de jornaleros y | Publica, asi como 5, def Reglamento de Transparencia
fotografias de fa diligencia realizada en | y Acceso a la Informacién de la Comision Nacional de
el centro de frabajo que obran a fojas | los Derechos Humanos, toda vez gue no se cuenta con

414 a 416 constancia alguna de la gue se advierts la autorizacién
de sus fitulares para proporcionar esa informacion a
terceros.

PERIODO  DE CLASIFICACION como
INFORMACION CONFIDENCIAL: La informacion
clasificada como confidencial permanecera como tal por
tiempo indefinido, hasta en tanto ef ttular de la
informacion o las personas facultadas para ello,
oforguen el consentimiento expreso al que hace
referencia el articulo 117 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica

Documento que contiene un expediente de un
procedimiento administrativo seguido en forma de juicio,
respecto del cual no se tiene constancia que haya
causado esfado, por lo que se clasifica como
informacion reservada, en términos de lo previsto en
los articulos 110, fraccion Xi, de la Ley Federal de
Acta de inspeccion extraordinaria en Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica, asi
Materia de Condiciones Generales de | como 70, fraccién 1V, del Reglamento de Transparencia
Trabajo del Exp. 123/000293/2017que | y Acceso a la Informacion de fa Comisién Nacional de
obran afojas 417 a 429 y de 432 a 444 | los Derechos Humanos.

PERIODO  DE CLASIFICACION CcoMoO
INFORMACION RESERVADA: La  informacién
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clasificada como reservada permaneceréd como tal
hasta que se extingan las causas que dieron origen a su
clasificacion, conforme a fo previsto en el articulo 99,
fraccidn |, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso
a la Informacion Pablica, méaxime al considerar que este
Organismo Nacional no cuenta con constancias que
permitan establecer que el procedimiento administrativo
de inspeccién extraordinaria ha sido definitiva vy
totalmente concluido.

SEGUNDOQ. Ciasifiguese como informacion confidencial los datos personales de quejosos,
agraviados y terceros que obran en el expediente de queja CNDH/5/2016/9106/Q toda vez que
no se cuenta con constancia alguna de la que se advierte la autorizacidn de sus titulares para
proporcionar dicha informacion...”

Una vez realizado el andlisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO z
efecto de atender todos los extremos en el tramite correspondiente al folio de referencia y en razén del
contenido de la solicitud de informacién, INCLUIR AL ACUERDO DE RESPUESTA LA PRUEBA DE
DANO, AS| MISMO, INCLUIR EL NUMERO DE FOJAS QUE INTEGRAN LA VERSION PUBLICA
QUE SERA ENTREGADA Y PROPORCIONAR LOS DATOS PARA REALIZAR EL PAGO. Lo
anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones Il, IV y V, y 65, fracciones | y
Il de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y demas relativos y aplicables.

21. FOLIO 3510000038517, en el que se solicitd:

"PRIMERO: mencionar el nimero de quejas recibidas y recomendaciones emitidas por casos
en los que se ha forzado a mujeres a implantarse un dispositivo intrauterino (DIU) como método
anticonceptivo, desde enero del afio 2013 a la fecha. desagregar por fecha, entidad federativa,
institucion de salud, estado actual de expedientfes y/o numero de recomendacion. SEGUNDO:
Mencionar ef nimero de quejas recibidas y recomendaciones emitidas por casos en los que se
ha forzado la conclusién tubaria bilateral (OTB), después de un parto a mujeres como método
anticonceptivo, desde enero del aflo 2013 a la fecha. desagregar por fecha, entidad federativa,
institucion de salud, estado actual de expedientes lo numero de recomendacion. TERCERO:
Mencionar el nimero de gquefas recibidas y recomendaciones emitidas por casos de violencia
obstétrica desde enero del afio 2013 a la fecha. Desagregar por fecha, entidad federativa,
institucion de salud, estado actual de expedientes y/o niimero de recomendaciones.”

Para responder a lo solicitado, LA DIRECCION GENERAL DE QUEJAS, ORIENTACION Y
TRANSPARENCIA, REMITIO OFICIO 28837, Y LA COORDINACION GENERAL DE SEGUIMIENTO
DE RECOMENDACIONES Y DE ASUNTOS JURIDICOS, REMITIO OFICIO
CNDH/CGSRAJ/USR/3975/2017 en los que sefalan lo siguiente:

Direccion General de Quejas, Orientacion y Transparencia.

“...Sobre el particufar, me permito comunicar a Usted que una vez realizada la busqueda
correspondiente en el sistema de gestion del Organismo Pablico Auténomo que administra esta
Direccion General de Quejas, Orfentacién y Transparencia a mi cargo, ufilizando los criterios
seflalados en su requerimiento, dentro del periodo comprendido def primero de enero del 2013
al treinta de abril del 2017 y con el hecho violatorio “contracepcion forzada”, se ubict el registro
de 6 expedientes de queja.

Al respectfo, adjunto a la presenfe encontrard en una foja dtil el documento denominado
"Reporte General (Quefas)’, que emite el sistema de gestidn y que confiene entre otra, fa
siguiente informacion de cada uno de los expedientes: estatus del expediente, ntimero y afio
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del expediente, entidad federativa, visitaduria general, fecha de registro, fecha de conclusion,
motivo de conciusion, hechos violatorios y autoridad responsable.

Con independencia de lo anterior y con el propésito de dar cumplimiento a los criterios de
maxima publicidad que regulan la actuacion de lfa Comision Nacional de los Derechos
Humanos en materia de transparencia, Je comunico que se realizé la bisqueda
correspondiente por narracién de hechos con las frases "Dispositivo Intrauterino DI)" y
"Oclusién Tubaria Bilateral (OTB)", ubicando el registro de 13 ¥ & quejas, respectivamente, de
los cuales también se remite para su conocimiento ef documento "Reporte General (Quejas)"

Es importante destacar que algunos de los registros de los expedientes que se encuentran en
fos listados anexos, se encuentran duplicados...”

Coordinacion General de Seguimiento de Recomendaciones y de Asuntos Juridicos.

“...Se procedié a realizar una busqueda en los archivos de esta Unidad de Seguimiento de
Recomendaciones, perteneciente a la Coordinacion General de Seguimiento  de
Recomendaciones y de Asuntos Juridicos; asi como del Sistema de Gestion de la Direccion
General de Quejas, Orientacién y Transparencia, en el periodo comprendido def 01 de enero
de 2013 al 27 de abril de 2017, de las Recomendaciones emitidas por casos en los que se ha
forzado a mujeres a implantarse un Dispositivo Intrauterino, asfi como forzado a la oclusién
tubaria bilateral, como método anticonceptivo.

Como resuitado de lo anterior, y conforme a los datos con los que cuenta esta Coordinacién
General, se observé que las Recomendaciones que fueron emitidas por los casos antes
sefialados, dnicamente por lo que hace al método anticonceptivo, respecto del Dispositivo
Intrauterino (DIU), y no asi, por lo que respecta al método oclusidn tubaria bilateral (OTB); en el
periodo solicitado son fas siguientes

Fecha de . Estado .
No. de L Entidad e Método
emision de < Institucion de Salud dela : . .
Recom. la recom. Federativa Recom. anticonceptivo
30de . . . N
; Estado de Instituto Mexicano del . Dispositivo
3212015 | septiembre Oaxaca Seguro Social Tramite Intrauterino
de 2015
Hospital General de
—_— Altamira "Dr. Rodolfo . .\
31/2016 32:%‘120 T'Eaiz‘fﬁi d:S Torre Cantd”, de la Tramite ﬁlfé’ﬁﬁ‘fo
P Secretaria de Salud del u ﬂ
Estado de Tamaulipas. .
Hospital Rural \\ \Jf
27 julic de Estado de Oportunidadest nimero | Dispositivo
35/2016 2016 Oaxaca 66 del IMSS, en Tramite Intrauterin
Santiago Juxtlahuaca,
Qaxaca
14 de Hospital Integral de . s
58/216 | diciembre | Estado de Puebla |  Pahuatlan de Valle, Trémite ﬁ{fgﬁg‘l‘:’
de 2016 Puebla °
16 de Hospital General de
L Estado de Juchitan de Zaragoza A Dispositivo
61/2018 diciembre Oaxaca “Macedonio Benitez Tramite intrauterino
de 2016 ,
Fuentes
22 de Ihstituto Mexicano del Dispositivo
3/2017 febgg;o? dg Ciudad de México Seguro Social Tramite Intrauterine
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Aunado a lo anterior, sf desea consultar el texto integro de las Recomendaciones en comento,
lo puede consultar en el siguiente enface hittp./Awvww.cndh.org.mx/Recomendaciones en donde
encontrard un recuadro de bisqueda en la parte superior derecha de la pantalla, en el que
debera establecer el afio que se desea consuftar, para que se despliegue la lista de las
Recomendaciones emitidas en ef afio seleccionado y con ello seleccionar la recomendacion en
especifico que se desea consultar.

Finalmente, en caso que desee conocer el seguimiento al curnplimiento dado a las citadas
Recomendaciones, el mismo puede ser consultado en el portal de esta Comisién Nacional de
los Derechos Humanos, en el enlace hitpAinfome.cndh.org. mx/frecomendaciones.aspx: o bien
consultarlo  en la  Plataforma  Nacional de Transparencia, en el enlace
www.plataformadetransparencia.org.mx dentro del apartado de "Sujetos Obligados”, para elegir

la opcion de "Orgamsmo Auténomos” y, posteriormente, la opcidn que corresponda a esta
Comision Nacional. ..

Una vez realizado el analisis de la documentacién referida por LA DIRECCEON GENERAL DE
QUEJAS, ORIENTACION Y TRANSPARENCIA, Y LA COORDINACION GENERAL DE
SEGUIMIENTO DE RECOMENDACIONES Y DE ASUNTOS JURIDICOS, ESTE COMITE ACORDO a
efecto de atender todos los extremos en el trémite correspondiente al folio de referencia y en razoén del
‘contenido de la solicitud de informacién, A AMBAS UNIDADES RESPONSABLES, PROPORCIONAR
LA RESPUESTA A LA PREGUNTA NUMERO TRES DE LA SOLICITUD DE INFORMACION. Lo
anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones II, IV y V, y 65, fraccion | de
la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion F’ubl[ca y demas relatwos y aplicablas.

22. FOLIO 3510000038617, en el que se solicitd:

“En referencia a mi solicitud con nimero de folio: 3510000004317, solicito me informe sobre el
namero de recomendaciones emitidas por esta Comisién, por los delitos de fortura,
desaparicion forzada y ejecucion extrajudicial, de 1994 a la fecha. Esto lo requiero desglosado
por afio, tipo de defifo y autaridad sefialada como responsable.”

Para responder a lo solicitado, LA DIRECCION GENERAL DE QUEJAS, ORIENTACION Y
TRANSPARENCIA, REMITIO OFICIO 28505, Y LA COORDINACION GENERAL DE SEGUIMIENTO
DE RECOMENDACIONES Y DE ASUNTOS  JURIDICOS, REMITIO QFICIO
CNDH/CGSRAJ/USR/3976/2017 en los que sefialan lo siguiente:

Direccion General de Quejas, Orientacion y Transparencia.

“...Sobre el particular, me permito comunicar a Usted que una vez realizada la busqueda
correspondiente en el sistema de gestion del Organismo Publico Auténomo que administra esta

Direccion General de Quejas, Orientacién y Transparencia a mi cargo, utilizando los criterios /7

seftalados en su requerimiento, dentro def periodo comprendido del primero de enero del afio
1994 al treinta de abrif del 2017 y con los hechos violatorios "Tortura”, "Desaparicién forzada
involuntaria de personas" y "Ejecucion sumaria o extrajudicial’ se ubicaron los s:gu:enfes\

registros:
HECHO VIOLATORIO NUMERQ DE RECOMENDACIONES |
Tortura 157 NS
Desaparicion forzada o Involuntaria de personas 29 1ANY
Ejecucion sumaria o extrajudicial 5* NN

*Se incluyen las recomendaciones de violacion grave emitidas. Una recomendacion puede
tener uno o mas hechos violatorios registrados.
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Al respecto, adjunto a la presente encontrard en 1 O fojas ttiles el documento denominado
“Listado de Autoridades por Status’; y en 2 fojas utiles el reporte "Listado de Autoridades por
Status (Recomendacion de Violacion Grave)" que emite el sistema de gestion y que contiene
entre otra, la siguiente informacion de cada una de las recomendaciones que ahora nos ocupan
¥y que han sido emitidas por ia Comision Nacional de los Derechos Humanos en el periodo
comprendido del primero de enero del afio 1994 al treinta de abril def 2017: nimero y afio de la
recomendacion, visitaduria general, autoridad responsable, nivel de cumplimiento y estatus.

Ahora bien, con la finalidad de cubrir los extremos del requerimiento, le informo que el
contenido de las recomendaciones lo podrd usted consuftar en la pégina institucional
www.cndh.org.mx, en el icono denominado "Recomendaciones’, toda vez que se trata de
informacién considerada como publica.

Finalmente, no omito precisar a Usted que la informacién relativa al ntmero de
recomendaciones emitidas por el Organismo Fublico con el hecho violatorio de tortura que se
proporciond en la atencion de la solicitud de acceso nimero 3510000004317, incluyé los
registros a partir del afio 1990...”

Coordinacién General de Seguimiento de Recomendaciones y de Asuntos Juridicos.

“...Se procedié a realizar una bidsqueda en los archivos de esta Unidad de Seguimiento de
Recomendaciones, perteneciente a Ja Coordinacion General de Seguimiento de
Recomendaciones y de Asuntos Juridicos, asi como del Sistema de Gestién de la Direccion
General de Quejas, Orientacion y Transparencia, en los términos y periodos solicitados, y como
resuftado y conforme a fos datos con lo que cuenta esta Coordinacion General se obtuvieron
las Recomendaciones que se anexan en los dos listados siguientes:

. Listado uno (Recomendaciones emitidas por tortura)

. Listado dos (Recomendaciones emitidas por desaparicién forzada).

Por lo que corresponde al vocablo de "efecucion extrajudicial™ no se localizé la emisién de
alguna Recomendacidn en el periodo solicitado; sin embargo y en atencién de cumplir con el
principio de méxima publicidad, se realizé una nueva biisqueda en los archivos antes citados
con el vocablo de "sjecucién sumaria” en la cual se obtuvieron las recomendaciones

siguientes:

No. de Afno de ,

Recom. emision Autoridad recomendada N
Gobierno Constitucional del Estado de

12/2015 2015 Chihuahua, H. Ayuntamiento de Ciudad
Judrez, Chihuahua

11/2016 20186 Secretaria de Marina
Gobierno del estado de Coahuila de

15/2016 2016 Zaragoza, H. ayuntamiento de Torreon
Coahuila de Zaragoza.

Recomendaciones por violaciones graves

Secretaria de [a Defensa MNacional,
Procuraduria General de la Repiblica,

51/2014 2014 Gobierno Constitucional del Estado de /
México
Secretarfa de la Defensa Nacional,

3V 2015 Cornisién Nacional de Seguridad.
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Gobierno Constitucional
Michoacan.

Presidencia Municipal de Apatzingan de fa
Constitucion, Michoacan.

del Estado de

Comision Nacional de Seguridad
Gobierna  Consfitucional del Estado de
Michoacan.

VG 2016

Aunado a lo anterior, si desea consuftar ef texto integro de las Recomendaciones en comento,
asi como las que se encuentran sefialadas en los listados anexos, puede consultarias en el
siguiente enface hitp:./Awvww.cndh.org. mx/Recomendaciones en donde encontrard un recuadro
de basqueda en la parte superior derecha de la pantalla, en ef que deberé establecer el afio
que se desea consultar, para que se despliegue la lista de las Recomendaciones emitidas en el
afio seleccionado y con ello elegir la recomendacion en especifico que se desea consultar.

Finalmente, en caso que desee conocer el seguimiento al cumplimiento dado a las citadas
Recomendaciones, el mismo puede ser consultado en el portal de esta Comisién Nacional de
los Derechos Humanos, en el enlace hitp./infome.cndh.org. mx/recomendaciones.asgx; o bien
consultario en fa  Plataforma  Nacional de  Transparencia, en el enjace
www.plataformadetransparencia.org.mx dentro del apartado de "Sujetos Obligados”, para elegir

la opcién de “Organismo Auténomos” y, posteriormente, la opcion que corresponda a esta
Comisién Nacional...”

Una vez realizado el analisis de la documentacion referida por LA DiRECClON GENERAL DE
QUEJAS, ORIENTACION Y TRANSPARENCIA, Y LA COORD]NACION GENERAL DE
SEGUIMIENTO DE RECOMENDACIONES Y DE ASUNTOS JURIDICOS, ESTE COMITE ACORDO a
efecto de atender todos los extremos en el tramite correspondiente al folio de referencia y en razon del
contenido de la solicitud de informacion, A AMBAS UNIDADES RESPONSABLES, VERIFICAR Y
ARMONIZAR LA INFORMACION QUE AMBAS PROPORCIONAN. Lo anterior, con fundamento en lo
que establecen los articulos 61, fracciones Il, IV y V, y 65, fraccion | de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Enformacién Publica y demas relativos y aplicables.

23. FOLIO 3510000038817, en el que se solicité:

“Solicitud de informacion estadistica, acerca de las quejas por discriminacion de orientacion
sexual desde fa fecha del primer registro hasta la actualidad. Tanto a nivel nacional como en el
Estado de Jalisco.”

Para responder a o solicitado, LA DIRECCION GENERAL DE QUEJAS, ORIENTACION Y
TRANSPARENCIA, REMITIO OFICIO 28948, en el que sefiala lo siguiente:

“...Sobre el particular, me permifo comunicar a Usted que una vez realizada la blsqueds

correspondiente en el sistema de gestion del Organismo Piblico Auténoma que administra

Direccion General de Quejas, Orientacion y Transparencia a mi cargo, utilizando los criterios
seflalados en su requerimiento, dentro del periodo comprendido def primero de enero del afio
1980 al freinta de abril del 2017 y por narracién de hechos las denominaciones "homosexual”,

fesbi”, "LGBT", ‘“gay", ‘"bisexual". ‘transexual’, ‘travesti”, ‘"trasvesti", ‘intersexual® y
“fransgénerco”, se ubicaron los siguientes registros:
Palabra 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996
Homosexual 1 2 8 4 7 1 5
Leshi 0 0 0 1 0 2 1
LGBT 0 0 0 0 0 0 0
Gay 0 0 0 0 0 0 0
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Bisexual
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Al incluir en la busqueda de antecedentes la entidad federativa “Jalisco” se ubicaron los

registros siguientes:

Palabra

Jalisco

Homosexual

L eshi

LGBT

Acta 21/2017




79

Gay

Bisexual

Transexual

Trasvesti/Travesti

Intersexual

Transgénero

TOTAL

a-..\_-.;-.x-xl\)--\

Nota: Aunado al resuftado obtenido por ef cruce realizado, se verificé mediante lectura de cada
expediente en su narracion de hiechos, para verificar que la informacidon brindada corresponde

a lo requerido. No omitc mencionarle que de un expediente puede existir dos o mds palabras

solicitadas.

Al respecto, adjunto a la presente encontrara en 31 fojas dtiles el documento denominado
"Reporte General (Quejas}”, que emite el sistema de gestion y que contiene entre otra, la
siguiente informacion de cada uno de los expedientes: estatus del expediente, nimero y afio
del expediente, entidad federativa, visitaduria general, fecha de registro, fecha de conclusién,
motivo de conclusién, hechos violatorios y autoridad responsable...”

Una vez realizado el andlisis de la documentacién referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO
CONFIRMAR L.A RESPUESTA, ratificando la fundamentacion y motivacién contenida en la misma, y
remitir en ‘esos términos, a través de la Unidad de Transparencia, la respuesta institucional
correspondiente. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones 11, IV y
V, y 65, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y demas

relativos y aplicables.

24, FOLIO 3510000038917, en el que se solicitd:

“Oficio de la respuesta que brindd la Comisién Nacional de los Derechos Humanos a la quejosa
XXXXX, en el expediente CNDH/2/2017/846/Q. Estatus guarda el
CNDH/2/2017/846/Q. Oficio de fa respuesta que brindé lfa Comisién Nacional de los Derechos
Humanos a la quejosa XXXXX, en el expediente CNDH/2/2016/7524/Q. Estatus guarda el
expediente CNDH/2/2016/7524/Q. Nidmero de recomendaciones emifidas al Colegio Nacional
de Educacion Profesional Técnica, durante el afio 2016. Cantidad de quejas en confra del
Colegio Nacional de Educacién Profesional técnica, que se ingresaron del 1 de enero al 31 de

marzo de 2017, y numeros de expedientes.”

expediente

Para responder a lo solicitado LA SEGUNDA VlSITAD}JRiA GENERAL, REMITIO ACUERDO DE
FECHA DIECISEIS DE MAYO DE 2017, Y LA DIRECCION GENERAL DE QUEJAS, ORIENTACION
Y TRANSPARENCIA, REMITIO OFICIO 28244, en los que sefialan lo siguiente:

Segunda Visitaduria General.

“...De lo anterior, se realizé una busqueda en el Sistema de Gestién de la Coordinacidn

Procedimientos internos de esta Segunda Visitaduria General, del cual se obtuvo que fos
expedientes nimerocs CNDHI212016/7524/Q vy CNDH/2/2017/846/Q, cuentan con estatus

CONCLUIDO.

Ahora bien, cabe precisar que la informacion a que se refiere el peticionario es la siguiente:

a) Oficio V2/10520, de 27 de febrero de 2017,
CNDH/2/2016/7524/Q.

b) Oficio V2/19152, de 28 de marzo de 2017,
CNDH/2/2017/846/Q.

refacionado con ef

relacionado con el

expediente

expediente
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En este sentido, en cuanto al acceso a la documentacion contenida en los expedientes de
gueja de mérito, no se tiene certeza que el peticionario guarde la calidad de quejoso o
agraviado, y tomando en cuenta que la informacién solicitada refiere a datos personales de
terceros, cuyo acceso estd restringido al titular y/o a su representante de los mismos conforme
lo previsto en el articulo 117 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion

- Publica, para acceder a la informacién integral, deberd acreditar su personalidad, asi como la
autorizacion con la que cuenta de los diversos titulares de los datos personales, de lo contrario,
foda vez que esta Segunda Visitaduria General tiene la irrestricta obligacién de salvaguardar la
informacion, en términos de los articulos 113 fraccidn 1, 117, 118 y 128 parte in fine, de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica, dichos oficios le serén puestos a
su disposicidn, en la modalidad de versién puablica, en la que se protegera toda aquella
informacion que por Ley esté clasificada como confidencial.

Consecuentemente, indiquese a la solicitante que una vez realizado ef respectivo confeo de ia
informacion solicitada, se obtuvo que la informacién consta de 14 (caforce) fojas, por lo tanto,
considerando que los documentos solicitados no exceden de 20 fojas en su conjunto, conforme
lo previsto en el articulo 145, segundo pérrafo de fa Ley Federal de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica, se ponen a su disposicién las versiones publicas de los oficios
V2/10520 y V2/19152, sin costo, mismas que se encuentran anexas al presente acuerdo, de las
cuales, en términos de los articulos 113, 117, 118, 119 140, 145, segundo péarrafo, de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica, asi como de los ordinales
Trigésimo octavo, Trigésimo noveno, Cuadragésimo octavo, Quincuagésimo segundo,
Quincuagésimo sexto, Quincuagésimo octavo de los Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacion y Desclasificacion de fa Informacién, asi como para la Efaboracién de Versiones
Publicas, se solicita atentamente al Comité de Transparencia, emita la resolucion en la que se
determine fundada y motivadamente la confirmacicn de la clasificacién realizada por esta
Segunda Visitadurfa General en la documentacién en comento.

Finalmente, respecto del Ngmero de recomendaciones emitidas al Colegio Nacional de
Educacion Profesional Técnica, durante el afio 2016, indiquese al peticionario que de una
busqueda realizada en el Sistema de Gestién de la Coordinacién de Procedimientos Internos

de esta Segunda Visitadurfa General, no se encontré registro alguno de fa informacion
solicitada.

No obstante lo anterior, hdgase saber al peticionario que fas recomendaciones emitidas por
esta Comisién Nacional de los Derechos Humanos se encuentran publicadas en la pagina ,
institucional de este Organismo Nacional y podrén ser consuftadas en el siguiente vinculo /
electronico: hitp:/Awww.cndh. org. mx/Recomendaciones ...”

Direccion General de Quejas, Orientacién y Transparencia.

“...Sobre el particular, me permito comunicar a Usted que una vez realizada la bisqueda
correspondiente en el sistema de gestién del Organismo Poblico Auténomo que adminisira esta
Direccion General de Quejas, Orientacién y Transparencia a mi cargo, utilizando los criterios
seflalados en su requerimiento, dentro del periodo comprendido def primero de enero al treinta
y uno de diciembre del afio 2016 y autoridad recomendada "Colegio Nacional de Fducacién
Profesional Técnica", no se ubicé el registro de recomendacion alguna emitida por la Comisién
Nacional de fos Derechos Humanos...”

Una vez realizado el analisis de la documentacion referida por la DIRECCION GENERAL DE QUEJA ‘/
Y ORIENTACION, ESTE COMITE ACORDO CONFIRMAR LA RESPUESTA, ratificando Ia
fundamentacion y motivacion contenida en la misma, y remitir en esos términos, a través de la Unidad

de Transparencia, la respuesta institucional correspondiente. Lo anterior, con fundamento en lo que
establecen los articulos 61, fracciones Il, IV y V, y 85, fraccion | de Ia Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica y demas relativos v aplicables.
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Asf mismo, una vez realizado el analisis de la documentacion referida por la SEGUNDA VISITADURIA
GENERAL, ESTE COMITE ACORDO a efecto de atender todos los extremos en el tramite
correspondiente al folio de referencia y en razén del contenido de la solicitud de informacién, INCLUIR
LA INFORMACION RELACIONADA CON EL COLEGIO NACIONAL DE EDUCACION
PROFESIONAL TECNICA CONALEP COMO SE SOLICITA EXPRESAMENTE EN LA SOLICITUD.
Lo anterior, con fundamento en [o que establecen [os articulos 61, fracciones Hl, IV y V, y 65, fracciones

I'y Il de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica y demas relativos y
aplicables.

23. FOLIO 3510000039017, en el que se solicitd:;

“Solicitud 39017. Oficio de la respuesta que brindé la Comisién Nacional de los Derechos
Humanos a la quejosa XXXXX, en el expediente CNDH/2/2017 /846/Q. estatus que guarda el
expediente CNDH/2/2017 /846/Q. Oficio de la respuesta que brindé la Comisién Nacional de los
Derechos Humanos a la quejosa XXXXX, en el expediente CNDH/2/2016/7524/Q, estatus que
guarda el expediente CNDH/2/2016/7524/Q. numero de recomendaciones emitidas al Colegio
Nacional de Educacion Profesional Técnica, durante el afio 2016. Cantidad de quejas en contra
del Colegio Nacional de Educacién Profesional técnica, que se ingresaron del 1 de enero al 31
de marzo de 2017, y nimeros de expedienfes.”

Para responder a lo solicitado, LA SEGUNDA VISITAD’URiA GENERAL., REMITIO ACUERDO DE
FECHA DIECISEIS DE MAYOQ DE 2017, Y LA DIRECCION GENERAL DE QUEJAS, ORIENTACION
Y TRANSPARENCIA, REMITIO OFICIO 28243, EN LOS QUE SE ADVIERTEN QUE LAS UNIDADES
RESPONSABLES LA ATENDIERON RESPECTIVAMENTE, EN LOS MISMOS TERMINOS QUE EL
FOLIO 3510000038917 (identificado con el nlimero veinticuatro de la presente acta), por tratarse de .
solicitudes similares.

Una vez realizado el andlisis de la documentacion referida por la DIRECCION GENERAL DE QUEJAS
Y ORIENTACION, ESTE COMITE ACORDO CONFIRMAR LA RESPUESTA ratificando |3
fundamentacion y motivacion contenida en la misma, y remitir en esos términos, a través de la Unidad
de Transparencia, la respuesta institucional correspondiente. Lo anterior, con fundamento en lo que
establecen los articulos 61, fracciones II, IV y V, y 65, fraccidn | de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Plblica y demas relativos y aplicables.

Asi mismo, una vez realizado el analisis de la documentacién referida por [a SEGUNDA VISITADURIA
GENERAL, ESTE COMITE ACORDO a efecto de atender todos los extremos en el tramite
correspondiente al folio de referencia y en razon del contenido de la solicitud de informacion, INCLUIR
LA INFORMACION RELACIONADA CON EL COLEGIO NACIONAL DE EDUCACION
PROFESIONAL TECNICA CONALEP COMO SE SOLICITA EXPRESAMENTE EN LA SOLICITUD.
Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones II, IV y V, y 65, fracciones
l'y Il de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y demas refativosyy
aplicables.

26. FOLIO 3510000039217, en el que se solicitd:

¢ Cuantas denuncias por abuso a los derechos humanos, ha recibido la Policia Federal en los
titimos dos sexenios? Otros datos para facilitar su localizacién. ;Cuantas denuncias por abuso
a los derechos humanos ha recibido la Policia Federal en los sexenios de Felipe Calderén y
Enrique Pefia Nieto?”

Para responder a lo solicitado, LA DIRECCION GENERAL DE QUEJAS, ORIENTACION Y
TRANSPARENCIA, REMITIO OFICIO 28487, en el que sefiala lo siguiente:
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“...Sobre el particular, me permito comunicar a Usted que una vez realizada la busqueda
correspondiente en &f sisterna de gestion del Organismo Piblico Auténomo que administra esta
Direccion General de Quejas, Orientacion y Transparencia a mi cargo, utilizando los criterios
sefialados en su requerimiento, dentro de los periodos comprendidos def primero de diciembre
del afio 2006 al freinta de naviembre del 2012 y del primero de diciembre del 2012 al treinta de
abril def 2017 y con la autoridad presuntamente responsable "Policia Federal” se ubicaron los

siguientes registros:
PERIODO NUMERO DE EXPEDIENTES
01/dic/2006 al 30/nov/2012 3, 178
01/dic/2012 al 30/abr/2017 2,782

Una vez realizado el andlisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO
CONFIRMAR LA RESPUESTA, ratificando la fundamentacion y motivacion contenida en la misma, y
remitr en esos términos, a través de la Unidad de Transparencia, la respuesta institucional
correspondiente. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones Il, IV y

V, y 65, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica y demas
relativos y aplicables.

27. FOLIO 3510000039917, en el que se solicito:

“Solicito a fa Comision Nacional de Derechos Humanos (CNDH), informar sobre el niimero total
de recomendaciones emitidas al Gobierno de Hidalgo de 1990 a fa fecha. Detallar en que
consistieron las recomendaciones, si fueron aceptadas por el Gobierno de Hidalgo y si fueron
cumplidas en su totalidad o solo en alguna de sus partes. También solicito a la CNDH, informar
sobre el ndmero fotal de recomendaciones emitidas a las dependencias federales con sede en
el Estado de Hidalgo, de 1990 a la fecha, detallar en que consistieron las recomendaciones,
cuéles fueron las dependencias federales sefialadas, si fueron aceptadas las recomendaciones
¥ si fueron cumplidas en su totalidad o solo en alguna de sus partes, soficito saber en ambos
casos, tanto en el Gobierno de Hidalgo y las dependencias federales en Hidalgo, si fueron

acreedores a algun tipo de sancion o si fueron destituidos funcionarios, derivado de las
recomendaciones.”

Para responder a lo solicitado, LA COORDINACION GENERAL DE SEGUIMIENTO DE

RECOMENDACIONES Y DE ASUNTOS JURIDICOS, REMITIO OFICIO /"
CNDH/CGSRAJ/USR/4162/2017, en el que sefiala lo siguiente:

“...Se procedié a realizar una busqueda en los archivos de esta Unidad de Seguimiento o@’ S KJ
Recomendaciones, perteneciente a Ila Coordinacién General de Seguimiento de
Recomendaciones y de Asuntos Juridicos, asi como del Sistema de Gestion de la Direccion
General de Quejas, Orientacidn y Transparencia, en os términos y periodos solicitados, y como

resuftado y conforme a los datos con los que cuenta esta Coordinacién General se obtuvieron
las Recomendaciones siguiente:

* 27 Recomendaciones emitidas al Gobierno del Estado de Hidalgo de las cuales: una no fue
aceptada (68/2009), 21 se cumplieron en su totalidad, 2 tienen cumplimiento insatisfactorio y 3
se encuentran en tramite. Se anexa listado para mejor proveer.

* Por lo que corresponde a las dependencias federales con sede en el estado de Hidalgo, e
obtuvieron 4 recomendaciones de las cuales: una no fue aceptada (68/2009), 2 tienen

cumplimiento total y una tiene cumplimiento insatisfactorio como se sefiala en el cuadro
siguiente:
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Autoridad Auforidad Federal Nivel de cumplimiento Estado de la
Recomendada Recomendada recomendacion
Subsecretaria de Proteccién
54/1996 Civil y de Prevencion y Aceptada, con pruebas de Concluida
Readaptacién Social de fa cumplimiento fota
Secretaria de Gobernacion
31/2006 Procuradurfa General de la Cumplimiento Concluida
Repiblica insatisfactorio
Secrefaria de Medio
Ambiente y Recursos No aceptada Concluida
68/2009 Naturales
Procuraduria Federal de No aceptada Concluida
Proteccion al Ambiente
3072014 Instituto Mexicano de! Aceptada, con pruebas de Concluida
Seguro Social cumplimiento total

Por ofra parte, y en atencion a los articulos 102, apartado B, de fa Constitucion Polftica de los
Estados Unidos Mexicanos, 6 de fa Ley de fa Comision Nacional de los Derechos Humanos, 7,
33, fraccion V, y 146, del Reglamento Internc de la Comisién Nacional de los Derechos
Humanos publicado el 9 de septiembre de 20186, en el Diario Oficial de fa Federacion; mismos
que Sefialan que dentro de las afribuciones de este Organismo Nacional, entre otras, se
encuentra el formular denuncias y quejas ante las autoridades respectivas; por lo que esta
Coordinacién General hace de su conocimiento que derivado de las recomendaciones antes

citadas s6lo ha sido sancionado un servidor publico con amonestacion piblica (Recomendacion
30/2014).

Aunado a lo anterior, si desea consultar el texto infegro de las Recomendaciones en comento,
asi como las que se encuentran sefialadas en ef listado anexo, puede consulfarlas en el
siguiente enlace hitp.fwww.cndh.org.mx/Recomendaciones en donde encontrara un recuadro
de bisqueda en la parte superior derecha de la pantalla, en el que debera establecer el afio
gue se desea consulfar, para que se despliegue la lista de las Recomendaciones emitidas en el
afio seleccionado y con ello elegir la recomendacion en especifico que se desea consultar.

Finalmente, en caso que desee conocer el seguimiento al cumplimienfo dado a las citadas
Recomendaciones, el mismo puede ser consultado en el portal de esta Comision Nacional de
fos Derechos Humanos, en el enlace hitp./infome.cndh.org. mx/recomendaciones.aspx; o bien
consultarlo en fa  Plataforma  Nacional de  Transparencia, en el enlace
www.plataformadetransparencia. org.mx dentro del apartado de "Sujetos Obligados”, para elegir

la opcidn de "Organismo Autonomos” y, posteriormente, fa opcién que corresponda a esta
Comisién Nacional...” /)

N
Una vez realizado el analisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDE \f/
CONFIRMAR LA RESPUESTA, ratificando la fundamentacion y motivacion contenida en la misma, y
remitir en esos terminos, a través de la Unidad de Transparencia, la respuesta institucional
correspondiente. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones 1, IV y
V, y 65, fraccion | de la lL.ey Federal de Transparencia y Acceso a la Informacidon Puahlica v demas
relativos y aplicables.

28. FOLIO 3510000040117, en el gue se solicito:

“Se solicitan los documentos que refieran las inspecciones realizadas a las instalaciones que ‘
manejan el recurso de agua en la Ciudad de México, asi como, el resultado de las mismas, de ) /
1980 a la fecha. Se solicitan los documentos que refieran cuantas personas en una posicion de
vuinerabilidad por la falta de agua en la Ciudad de México, en la actualidad, y los estudio,
andlisis, investigaciones o cualquier ofro documento que indique en cuanto se esfima el
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crecimiento de este indice a futuro. Se solficitan los documentos que refieran las denuncias
presentadas ante organizaciones de derechos humanos por la falta del servicio de agua en la
Ciudad de México, desde 1980 hasta la fecha.”

Para responder a lo solicitado, LA DIRECCION GENERAL DE QUEJAS, ORIENTACION Y
TRANSPARENCIA, REMITIO OFICIO 28965, en el que sefiala lo siguiente:

“...Sobre el particular, me permito hacer de su conocimiento de conformidad con fo dispuesto
en ef Articulo 102, apartado B de la Constitucién Politica de fos Estados Unidos Mexicanos, que
el Congreso de la Unidn y las legislaturas de las entidades federativas, en el ambito de sus
respectivas competencias, estableceran organismos de proteccion de los derechos humanos
que ampara el orden juridico mexicano, los que conocerdn de guejfas en contra de actos u
omisiones de naturaleza administrativa provenientes de cualquier autoridad o servidor piblico.

Por lo que le comunico que una vez realizada fa busqueda correspondiente en el sisterna de
gestion del Organismo Publico Auténomo que administra esta Direccion General de Quejas,
Orientacién y Transparencia a mi cargo, utilizando los criterios sefialados en su requerimiento,
dentro del periodo comprendido del primero de enero del afio 1990 (fecha disponible en fa
CNDH]} af treinta de abrif del afio 2017, narracién de hechos "falta de agua” y Entidad
Federativa "Ciudad de Meéxico" (se incluyen /os registros del Distrito Federal}, no se ubicé ef
registro de expediente de queja alguna.

Con independencia de lo anterior y con el propésito de coadyuvar en su requerimiento de
informacion, me permito sugerir a Usted direccione su peticién a la Unidad de Enlace de Ia
Comisién de Derechos Humanos del Distrito Federal, ubicada en Avenida Universidad namero
1449, Colonia Florida, Pueblo de Axotla, C.P. 01030, Delegacién Alvaro Obregén, Ciudad de
Mexico, Teléfono 5229-5600, cuya Presidenta es la Doctora Peria Gémez Gallardo y al Sistema
de Aguas de la Ciudad de México SACMEX, ubicado en Cafle NezahualcGyotl, edificio 109,
piso 3, Colenia Centro (Area 8), C.P. 06080, Delegacién Cuauhtémoc, Ciudad de México,
Telefono 5130-4444, extensién 1316, cuyo Titular es ef Ing. Ramdn Aguirre Diaz...”

Una vez realizado el andlisis de la documentacién referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO a
efecto de atender todos los extremos en el tramite correspondiente al folio de referencia y en razon del
contenido de la solicitud de informacion, RETURNAR EL FOLIO DE REFERENCIA A LA SEXTA
VISITADURIA GENERAL, A EFECTO DE BRINDE LA INFORMACION CON QUE CUENTE AL
RESPECTO. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones Il, IV y V, vy

83, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y demas relativos vy
aplicables.

29. FOLIO 3510000040417, en el que se solicito:

‘Buenas tardes, quisiera saber si la Institucién ha celebrado algin contrato o convenio con los
cuerpos de segquridad auxiliar y urbana del Estado de México (CUSAEM) bajo los conceptos de
seguridad, vigilancia o patrullaje de sus instalaciones, o en todo caso, especificar el detalfe del
servicio que pudieron haber contratado en el periodo de 2012 a 2016; Asf como, si se concreté
afgun contrato en el mismo sentido para el afio 2017, especificar montos, periodicidad y
detalles de servicios. explicar en cada contrato: 1) Afio y montos, 2) Temporalidad, 3) Numero
de contrato y detalle del tipo de servicio, 4) Nimero de elementos gue fueron asignados.
Solicito fa informacién correspondiente de cada inciso en formato Excel, ¥ en caso de no
responder alguno de los puntos solicitados, especificar cuédl es el motivo de Ia negativa de
informacion.”

Para responder a lo solicitado, LA OFICIALIA MAYOR, REMITIO OFICIO 002/CNDHIOMISPI2017, en
el que sefiala lo siguiente:
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“...Al respecto me permito informar que este Organismo Fublico Auténomo no tiene registro de
haber contratado con fos Cuerpos de Seguridad Auxiliar y Urbana del Estado de México
(CUSAEM) bajo los conceptos de seguridad, vigilancia o patrullaje de sus instalaciones por ef
periodo de 2012 a 2016 y fo que va del 2017..."

Una vez realizado el analisis de la documentacion referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO
CONFIRMAR LA RESPUESTA, ratificando la fundamentacion y motivacion contenida en la misma, y
remitir en esos terminos, a fravés de la Unidad de Transparencia, la respuesta institucional
correspondiente. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones Il, 1V y
V, y 85, fraccién | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica y demés
relativos y aplicables.

30. FOLIO 3510000040617, en el que se solicitd:

‘Desglose de casos de desaparicion forzada registrados en FPuebla difundidos en el “INFORME
ESPECIAL DE LA COMISION NACIONAL DE LOS DERECHOS HUMANOS SOBRE
DESAPARICION DE PERSONAS Y FOSAS CLANDESTINAS EN MEXICO”. Indicar fecha de
la desaparicion forzada, sexo y edad de la persona desaparecida, Municipio de origen,
Municipio donde ocurrio la desaparicién forzada, y estatus def proceso legal”

Para responder a lo soficitado, LA PRIMERA VISITADURIA GENERAL, REMITIO OFICIO
CNDH/PVG/DG/394/2017, en el que sefiala lo siguiente:

“...En atencidn a la solicitud formufada por la C. X0OXXX, me permito hacer de su conocimiento
que en el "Informe Especial de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos sobre
Desaparicién de Personas y Fosas Clandestinas en México”, emitido por este Organismo
Nacional el 8 de abril del afio en curso, se sefiald que "la Directora de Derechos Humanos de fa
Procuradurfa General de Justicia del estado de Puebla, informé que después de recabar la
informacion proporcionada por los titulares de las agencias del Ministerio Piiblico adscritas a fas
Fiscalias Metropolitana y Regional, asi como de la Direccién General para la Afencién de los
Delitos Refacionados con Servidores Publicos, tnicamente se localizé el registro de una
averiguacion previa iniciada por ef delito de desaparicion forzada de persona, misma que al
momento de rendir su informe continuaba en integracion.”, informacién que puede ser
consultada por fa promovente en las paginas 325 y 326 del Informe Especial de referencia, el
cual se encuentra publicado en su fofalidad en el portal electronico de esta Institucion,
especificamente en fa liga
htto://www.cndh.org. mx/sites/all/doc/informes/Especiales/informeEspecial 20170406.pdf.

No obstante lo anterior, en aras de proporcionar fa mayor informacién disponible respecto de la
solicitud planteada, se sugiere hacer del conocimiento de la promovente, que adicionalmente a

lo sefialado por esta Comisidn Nacional en el Informe aludido la autoridad de procuracién de /
Justicia del estado de Puebla, informo que la indagatoria referida se inicié el 22 de abril de 2015
en el municipio de Puebla, Puebla, sin que de la lectura de la respuesta rendida por la citada
servidora poblica se desprendan los datos que requiere la sefiora Aranzazi Ayala en s
solicitud de transparencia.

En ese sentido, se precisa que en los archivos de esta area no obra informacién o documento
alguno generado en ejercicio de sus facultades, competencias o funciones que pueda atender
el requerimiento de la solicitante con el detalle especificado, de manera que tal informacién se
estima inexistente en la Direccidn General de Presuntos Desaparecidos. Dicha determinacién
es congruente con lo dispuesto en los articufos 13 y 141 de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Puablica y con el Criterio 15/08, emitido por el Pleno del Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a fa Informacidn y Proteccion de Datos Personales (INAI),
que es del tenor siguiente:
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"La inexistencia es un concepto que se atribuye a la informacién solicitada. El articulo 46 Ley
federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubemamental establece que
cuando los documentos no se encuentren en los archivos de la unidad administrativa, ésta
debera remitir af Comité de Informacidn de la dependencia o entidad la solicitud de acceso yel
oficio en donde lo manifieste, a efecto de que dicho Comité analice el caso y tome las medidas
pertinentes para localizar el documento solicitado y resuelva en consecuencia. Asimismo, el
referido articufo dispone que en caso de que el Comité no encuentre el documento, expedira
una resofucion que confirme la inexistencia def mismo y notificara al solicitante, a través de la
unidad de enlace, dentro del plazo establecido en el articulo 44 de la Ley. Asf, la inexistencia
implica necesariamente que la informacion no se encuentra en los archivos de la autoridad -es
decir, se trata de una cuestién de hecho-, no obstante que la dependencia o entidad cuente con
facuftades para poseer dicha informacién. En este sentido, es de sefialarse que la inexistencia
es un concepto que se atribuye a la informacién solicitada...”

Una vez realizado el andlisis de la documentacién referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO
CONFIRMAR LA RESPUESTA, ratificando la fundamentacion y motivacion contenida en la misma, y
remitir en esos términos, a ftravés de la Unidad de Transparencia, la respuesta institucional
correspondiente. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones I, IVy
V, y 65, fraccién | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica y demas

relativos y aplicables.
31. FOLIO 3510000040717, en el que se solicitd:

“Requiero saber el nimero de vacantes de estructura (servidores ptblicos), nivel salarial,
requisitos para ocuparlas, perfil def puesto, y como se pueds postular a ellas.”

Para responder a lo solicitado, LA OFICIALIA MAYOR, REMITIO OFICIO 008/CNDH/OM/SP/2017, en
el que sefiala lo siguiente:

*...1. A la fecha de la solicitud, la Comision Nacional cuenta con los siguientes 18 puestos cde
estructura vacantes, con sus respectivos niveles salariales:

Puesto Vacantes Nivel Vacantes por nivel
por puesto salarial salarial
ME1 1
Director de Area 4 MB1 1
MA1 2 My
Investigador en Derechos Humanos "A" 1 NSA1 1
Subdirector de Area 2 NE1 1
NAT 1
0D1 1
Jefe de Departamento 11 oC1 5
OB1 4
QA1 1

2. En cuanto a los requisitos para la ocupacion de los puestos, en el caso de las plazas de
Servicio Civil de Carrera, la Unidad Responsable en donde se generd ef puesto vacante solicita
a esta Direccion General de Recursos Humanos el concurso para la ocupacion del puesto y

especifica el perfil, experiencia y conocimientos requeridos para desempefiar el puesto, dicha, ’

informacién se publica en la convocatoria.

Para los puestos de libre designacion, los requisitos se establecen en e/ Catalogo Institucional
-de Puestos, mismo que se encuentra en procesa de revisién y actualizacion.
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3. Con referencia a los perfiles de puesto, la Comisién Nacional cuenta con un catélogo de
puestos, mismo que se encuentra en proceso de revision y actualizacion con los puestos que
corresponden a los establecidos en el Manual de Percepciones de las y los Servidores Ptiblicos
de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos para el afio 2017.

4. Respecto a como se puede postular a ellas, a la fecha de fa solicitud no existe alguna
convocatoria interna y/o externa en proceso para concursar plazas vacantes sujetas al Servicio
Civil de Carrera, sin embargc es importante mencionar que una vez qgue la Unidad
Responsable en donde se generd el puesto vacante solicite su ocupacién, la convocatoria se
publicaré en la pagina de internet de la Comisién Nacional: www.cndh.org.mx, en la seccidn
CNDH-Condcenos, La CNDH, Servicio Civil, Convocaforias.

No obstante, el solicitante puede enviar su curricuium vitae al correo electrdnico del
Departamento de Reclutamiento y Seleccion: mramos@cndh.org.mx, con el fin de que sea
infegrado a la cartera de aspirantes y pueda ser considerado en los procesas de reclutamiento
cuando se requiera de un perfil y experiencia laboral acordes al del peticionario...”

Una vez realizado el andlisis de la documentacién referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO
CONFIRMAR LA RESPUESTA, ratificando la fundamentacion y motivacion contenida en la misma, y
remitir en esos términos, a través de la Unidad de Transparencia, la respuesta institucional
correspondiente. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 61, fracciones I, IV y

V, y 85, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica y demas
relativos y aplicables.

32. FOLIO 3510000041117, en el gue se solicitd:

"Solicito en un archive Excel, estadisticas sobre el numero de quejas por violaciones a los
derechos humanos de los migrantes que transitan por México desde enero de 2000 hasta abrif
de 2017. Desglosar cifras por afio, entidad federativa y autoridad sefialada como responsable.”

Para responder a lo solicitado, LA DIRECCION GENERAL DE QUEJAS, ORIENTACION Y
TRANSPARENCIA, REMITIO OFICIC 28964, en el que sefiala lo siguiente:

“...Sobre el particufar, me permito comunicar a Usted que una vez realizada la blsqueda
correspondiente en el sistema de gestion del Organismo Puablico Auténomo que administra esta
Direccion General de Quejas, Orientacién y Transparencia a mi cargo, ufifizando los criterios
seftalados en su requerimiento, dentro del periodo comprendido del primero de enero del afio
2000 af treinta de abril del afio en curso y en tipo de sujeto “Migrante”, se ubicé el registro de
7.927 expedientes de queja. /‘

{Quejas)" en Excel que emite el sistema de gestién y que contiene enire ofra, la siguiente
informacion de cada uno de los expedientes: estatus del expediente, nimero y afio del
expediente, entidad federaliva, visifaduria general, fecha de registro, fecha de conclusion, \
motivo de conclusion, hechos violatorios y autoridad responsable...” %

Al respecto, adjunto a fa presente encontrara un disco compacto con el "Reporte Genera\ijf

Una vez realizado el analisis de la documentacién referida anteriormente, ESTE COMITE ACORDO a
efecto de atender todos los extremos en el tramite correspondiente al folio de referencia y en razdn del
contenido de la solicitud de informacion, REMITIR AL SOLICITANTE A CONSULTAR EL
MICROSITIO DE MIGRANTES, EN LA PAGINA INSTITUCIONAL DE LA CNDH, ASI MISMO, A
CONSULTAR RESPECTO A LA INFORMACION DE SU INTERES EN LA PAGINA INSTITUCIONAL
DEL. CONSEJO NACIONAL DE POBLACION CONAPO. Lo anterior, con fundamento en lo que
establecen los articulos 61, fracciones I, IV y V, y 65, fraccidn | de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacidn Publica y demas relativos y aplicables.
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33. FOLIO 3510000041317, en el que se solicitd:

‘Amablemente solicito lo siguiente: 1. Puedan expresar el ndmero de quejas, denuncias o
solicitudes de intervenciones por viclaciones al derecho de igualdad y no discriminacion, que
esa dependencia recibié durante los afios 2014 a 2017, de ser posible puedan proporcionar de
forma segregada esta informacién, es decir, si fueron por origen étnico, raza, idiomna, religion,
apariencia fisica, motivos prohibidos establecidos por la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, o si en todo caso fueron calificadas coma no discriminacién. 2. Pido
amablemente me compartan la versién publica de algin caso relevante por motivos de
discriminacion, donde fa Comision interviniera, durante violaciones el afio al 2016. 3. De existir
igualdad alguna accién de inconstitucionalidad promovida por fa Comisién debido a violaciones
al derecho de igualdad y no discriminacion durante los afios recientes 2015-2017, me
compartan de igual forma la version publica de la misma.”

Para responder a lo solicitado, LA DIRECCION GENERAL DE QUEJAS, ORIENTACION Y
TRANSPARENCIA, REMITIO OFICIO 29115, Y LA COORDINACION GENERAL DE SEGUIMIENTO

DE RECOMENDACIONES Y DE ASUNTOS JURIDICOS, REMITIO OFICIO
CNDH/CGSRAJ/4122/2017, en [os que sefialan lo siguiente:

Direccién General de Quejas, Orientacién y Transparencia.

“...Sobre el particular, me permito comunicar a Usted que una vez realizada la bdsqueda
correspondiente en el sistema de gestion del Organismo Piblico Auténomo gque administra esta
Direccion General de Quejas, Orientacién y Transparencia a mi cargo, utilizando los criterios
seflalados en su requerimiento, dentro del periodo comprendido del primero de enero del afio
2014 al nueve de mayo del afio en curso y en derecho vulnerado "Derecho a la lgualdad”, se
ubico el registro de 667 expedientes de queja.

Al respecto, adjunto a la presente encontrard en 107 fojas Utiles el documento denominado
"Reporte General (Quejas)”, que emite el sistema de gestion ¥ gue contiene entre olra, la
siguiente informacién de cada uno de los expedientes: estatus del expediente, niimero y afio
del expediente, entidad federativa, visitaduria general, fecha de registro, fecha de conclusion,
motivo de conclusion, hechos violatorios y autoridad responsable.

Con independencia de lo anterior y con el propésito de coadyuvar en su requerimiento de
informacién observando los criterios de méxima publicidad que regulan la actuacién de la
Comisidon Nacional de los Derechos Humanos en materia de transparencia, le comunico que se
realizo la bisqueda de antecedentes en el sistema dentro del periodo que se analiza y con los
siguientes hechos violatorios, obteniendo ios siguientes registros:

%

Quejas ragistradas:

HECHO VIOLATORIO TOTAL
Acciones y omisiones que transgreden los derechos de igualdad de 3
personas con algun tipo de discapacidad

Omitir proporcionar igualdad de condiciones en el trabajo 181
Omitir respetar el derecho a la iqualdad ante ia ley 23
Discriminacion por motivos religiosos 5
Rescindir la relacion laboral por discriminacion ) 12

No se omite precisar que un expediente de queja, puede tener registrados uno o méas hecho
violatorios. ‘

Acta 2112017




89

Por lo gue anexo a la presente encontrard en 29 fojas (dliles el documento denominado
"Reporte General (Quejas)”, el cual contiene la informacién de cada uno de los expedientes y
que se cita en parrafo precedente.

Finalmente, le comunico que la informacién que requiere relativa al origen étnico, raza, idioma,
religién y apariencia fisica no se desprende de los registros que obran en el citado sistema de

gestion...”

Coordinacion General de Seguimiento de Recomendaciones y de Asuntos Juridicos.

“...Sobre el parficular, les comento que este organismo constifucional ha promovido, en el
periodo de 2015 a 2017, respecto al fema de violaciones al derecho de igualdad y no
discriminacién, 24 acciones de inconstitucionalidad, en las que se impugnaron diversos
ordenamientos. Para mayocr referencia se inserta tabla en la que se sefialan los datos de dichas

acciones.
DATOS DE IDENTIFICACION
ANO | NUMERO TEMA DEL ASUNTO Y PRECEPTOS

IMPUGNADOS O IMPUGNABLES
Violacion a los derechos humanos a la no . Demanda de accion de
discriminacidn, a la dignidad humana, en | inconstitucionalidad 11/2015,
su vertiente de libre desarrollo de la | presentada ante la Suprema Corte
personalidad, a la igualdad ante la ley, a | de Justicia de la Nacién, el 30 de
11/2015 | la libertad de formar una familia, a la | enero del 2015, en conitra de los
proteccién y desarrolfo de la familia, asi | artfculos 7 y 104, de la
como la violacion al principio pro persona. | Constitucion Politica del Estado
Libre 'y Soberano de Baja

California.
2 Vuineracion a los derechos a la seguridad | Demanda de accion de
0 social, igualdad y a la no discriminacion | inconstitucionalidad 19720185,
1 asfi como los principios de prevision | presentada anfe la Suprema Corte
5 social, pro persona, universalfidad, | de Justicia de la Nacién, el 19 de
interdependencia, indivisibifidad y | marzo del 2015, en contra de los
progresividad. articulos 10, 16, tercer y cuarto
parrafos y 39 fraccién 1V, de la Ley

del Institufo de Seguridad

19/2015 Servicios Sociales de  los
Trabajadores def Gobierno y
Municipios del Estado de Baja

California.
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28/2015

Derechos a la no discriminacién, a Ia
dignidad humana en su vertiente de libre
desarroflo de la personalidad, a Ia
igualdad ante la ley, asi como af principio
pro  persona, consagrados en la
Constitucidn Politica de Ios Estados
Unidos Mexicanos.

Demanda de accién de
inconstitucionalidad 28/2015,
presentada ante la Suprema Corte
de Justicia de fa Nacidén, el 4 de
mayo del 2015 en contra del
articulo 260, en la porcién
normativa que establece ‘el
hombre y la mujer’, de/ Cédigo
Civil del Estado de Jalisco.

3372015

Derechos a la proteccién a Ja salud,
libertad de profesién u oficio, derecho al
trabajo digno y socialmente til, derecho a
la igualdad ante la ley, derecho a la no
discriminacion, derecho a la personalidad
Yy capacidad juridica, derecho a /a
autonomia de las personas con
discapacidad, principio de universalidad,
principio pro persona.

Demanda de accion de
inconstitucionalidad 33/20185,
presentada ante fa Suprema Corte
de Justicia de ia Nacién, ef 1 de
funic de 2015, en contra de los
articulos 3, fracciones #l y IX, 6,
fraccion VII, 10, fracciones VI y
XIX, 16, fracciones IV y VI, asf
como 17, fraccion Viii, todos de la
Ley General para la Atencién y
Proteccion a Personas con la
Condlicién del Espectro Autista.

84/2015

Derecho a la informacion, a la libertad de
expresion, derecho a buscar, recibir,
difundir informacién e ideas por cualquier
medio, derecho a la no discriminacion,
derecho a la seguridad juridica, a Ia
libertad de trabajo y al principio pro
persona.

Demanda de accion de
inconstitucionalidad 84/2015,
presentada ante la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, ef 9 de
septiembre del 2015, articulos 5,
fracciones I, X1 y XVII, 39, tercer
parrafo, y 56, de la Ley para la
Proteccién Integral de Personas
Defensoras de Derechos Humanos
¥ Periodistas de! Distrito Federal.

A

87/2015

Violacion a los derechos de Ia
informacion, a la libertad de expresion,
derecho a la no discriminacién, derecho a
fa seguridad juridica, asi como el principio
pro persona.

Demanda de accion de
inconstitucionalidad 87720185,
presentada ante la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, el 14 de
septiembre del 2015, articulos 3,
fraccion VI y Xii, éste uitimo en la
porcion normativa que establece
‘e manera permanente”, 6
fraccidn X, 9, 13 ditimo pérrafo, y
45, de la Ley para la Froteccion de
Personas Defensoras de Derechos
Humanos y Periodistas def Estado
de Quintana Roo.
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89/2015

Derecho a la proteccion a la salud, a fa
libertad de profesién u oficio, al trabajo
digno y socialmente util, a la igualdad
ante la ley, a la no discriminacién, a la
personalidad juridica, a la autonomia de
fas personas con discapacidad, asi como
a los principios de universalidad y pro
persona.

Demanda de accion de
inconstitucionalidad 89/2015,
presentada ante la Suprema Corte
de Justicia de la Nacidn, ef 18 de
septiembre del 2015, arficulos 3,
fraccién Il y 1X, 6, fraccién Vil, 10,
fraccion Vi y XIV, y 16, fraccion
Vili, de fa Ley para la Atencion y
Proteccion a Personas con la
Condicién del Espectro Autista en
el Estado de México.

11472015

Derechos de personalidad juridica a Ia
igualdad ante fa ley, & la no
discriminacion, a la seguridad juridica, a
la dignidad humana en su vertiente de
libre desarrcllo de la personalidad, asi
como a los principios pro persona, a la
obligacién del Estado de prevenir fa
violencia fisica en contra de la mujer, y a
la proteccion constifucional al patrimonio
de familia.

Demanda de accion de
inconstitucionalidad 114/20185,
presentada ante la Suprema Corte
de Justicia de fa Nacion, el 30 de
octubre def 2015, artficulos 15, 127,
142 fraccién V, 295, 305, 307, 673,
674 y 675 del Codigo Familiar para
el Estado de Michoacdn de
Ccampo.

121/2015

Derecho a fa igualdad en matferia de
seguridad social, principic de prevision
social, principio de equidad y principio pro
persona.

Demanda de accion de
inconstitucionalidad 121/2015,
presentada ante la Suprema Corte
de Justicia de fa Nacidén, el 23 de
noviembre del 2015, articulos 10
fracciones |, en la porcion
normativa que dispone ‘y el 2% de
las pensiones de pensionados”, I,
IVy Vde la Ley de Pensiones para
los Infegrantes de las Instituciones
Policiales de la Secretarfa de
Seguridad Publica del Estado de
Qaxaca.

128/2015

Derecho a la igualdad anfe fla ley,
Derecho a la no Discriminacién, Derecho
a fa Libertad de Trabajo, Derecho al
Trabajo Digno y Socialmente Util y
principio pro persona.

Demanda de acecion &)
inconstitucionalidad 128/2015,
presentada ante la Suprema Corle
de Jusficia de la Nacion, el 7 de
diciembre del 2015, articulo 84,
parrafo 4lftimo, de la Constitucién
Politica del Estado Libre y
Soberanc de Tlaxcala, publicado
en el Periédico Oficial def Gobierno
del Estado de Tlaxcala, el dia seis
de noviembre de dos mil quince.
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139/2015

Derecho a la Igualdad ante la ley, a la
libertad personal, a fa no discriminacion
asf como al principio pro persona.

Demanda de accion de
inconstitucionalidad 139/2015,
presentada ante la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, el 22 de
diciembre del 2015, en contra def
articulo 158, en la porcién
normativa gue dispone “infecciones
de transmision sexual” del Codigo
Penal para el Estado Libre y
Soberano de Veracruz de Ignacio
de fa Llave.

o O N

4/2018

Derecho a la no discriminacion, a la
igualdad ante ia ley, a la seguridad social,
asi como a la trasgresion a las bases
minimas en materia de seguridad social
asi comao al principio pro persona.

Demanda de accion de
inconstitucionalidad 4/2018,
presentada ante la Suprema Corfe
de Justicia de la Nacién, ef 25 de
enero de 2016, en contra de los
artfculos 45, 47, 69 fraccién I 'y 78
de fa Ley del Instituto Municipal de
Pensiones def Estado de
Chihuahua.

29/2016

Derecho a la no discriminacién, a la
dignidad humana en su vertiente de libre
desarrollo de la personalidad, a Ia
iqualdad ante la ley, identidad personal y
sexual, libertad de formar una familia,
proteccion de fa famifia en lo relativo a su
organizacion y desarrolfo.

Demanda de accion de
inconstitucionalidad 29/20186,
presentada ante la Suprema Corfe
de Justicia de la Nacidn, el 27 de
abril del 2016, articulo 300 en la
porcion normativa que establece
‘el hombre y fa mujer’ del Cédigo
Civil para el Estado Libre vy
Soberano de Puebla.

32/2016

Deracho a fa no discriminacion, a la
dignidad humana en su vertiente de fibre
desarrollo de la personalidad, a Ia
igualdad ante la ley, a la identidad
personal y sexual, a la libertad de formar
una familia, a la proteccion de la familia
en lo relativo a su organizacion y
desarrollo.

Demanda de accion de
inconstitucionalidad 32/20186,
presentada anfe la Suprema Cort

de Justicia de la Nacién, el 6 de
mayo del 2016, articulo 145 en la
porcion normativa “el hombre y la
mujer’, del Cddigo Civil para el
Estado de Chiapas.

46/2016

Prohibicién constitucional de la extension
de la jurisdiccién militar sobre personas
civiles, libertad personal, derecho de
acceso a la informacién, libertad de
fransito, derecho al debido proceso, a la
seguridad Jjuridica, garantias

Demanda de accion de
inconstitucionalidad 46/2018,
presentada anfe fa Suprema Corte
de Justicia de fa Nacion, el 15 d
junio del 2016, en contra de K6&

articulos 38, 49 bis fraccién Xii, 81
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constitucionales de los actos de molestia,
de privacidad o vida privada, a la
integridad personal, a la proteccién de
datos personales, de presuncién de
inocencia, de no injerencias arbitrarias, de
reinsercion social, derechos de las

victimas, asi como a los principios
generales del proceso penal, principio pro
persona, asi como al principio de
legalidad.

Bis, fraccion VI y 83 fraccion X,
XV, XIX, XX, XL, XLV y XLiX,
del Codigo de Justicia Militar, asi
como de los articulos 2, 10, 43, 73,
87,101 fraccion | inciso b y fraccién
Il inciso b, 103, 105 123, 128
fraccion VI, 129 fraccién VI, y XI,
136, fracciones VI y VI, 145
fraccion I, inciso b), 151, 153,
fraccion XI, 162, 171, 212, 215,
238, 245, 247 fracciones Il y V,
248, 262, 264, 267, 278, 282, 283,
286, 291, 295, 296, 299, 352, 357,
361, 363, 364 y 367 del Cédigo
Mititar de Procedimientos Penales.

Prohibicion de penas trascendentales,
obligacion de garantia del Estado,
derecho a [a proteccion de datos
personales, a la igualdad, reinsercion

Demanda de accion de
inconstitucionalidad €61/20186,
presentada ante la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, ef 18 de

social, vida privada, asi como los | julic de 2018, en contra de los
principios de legalidad, interés superior | articulos 36, tercer pérrafo, 137,
61/2016 | del nifio y pro persona. parrafo  segundo, 139, en ia
porcion normativa que sefiala "no
remuneradas”, 141 fraccién VI y
144, fraccidn I, en la porcién
normativa que indica “de 12 afios
de edad” de la Ley MNacional de
Ejecucién Penal.
Derecho a fla consufta previa de los | Demanda de accion de
pueblos y comunidades indfgenas, a la | inconstitucionalidad 84/2016,
educacién indigena, a la igualdad, a la | presentada ante la Suprema Corfe
preservacion de la cultura e identidad de | de Justicia de la Nacién, el 19 de
84/2016 los pueblos y comunidades indigenas, a | septiembre de 2016, en contra de
fa no discriminacion asi como los | los articulos 2, fraccion I, 13 y 23,
principios de progresividad de los | asf como el articulo segundo
derechos humanos y pro persona. transitorio, todos de la Ley
Orgénica de [a  Universidad
Auténoma Intercultural de Sinaloa.
Derechos de igualdad a Ila no | Demanda de accién de [*
discriminacion ~ por  condicion de | inconstitucionalidad 10172018,
discapacidad, de proteccién a la salud y a | presentada ante la Suprema Corte
la educacién, asi como al principio pro | de Justicia de la MNacion, el 18 de
101/2016 | Persona. noviembre de 2016, en contra de

los articulo 15 fraccién | en la
porcién normativa “del  secfor
pablico”™ y fraccion IV en la porcién
normativa “pablicos” de la Ley para
la  Atencidn Integral de las
Personas con Sindrome de Down
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para ef Estado de Morelos.

107/2016

Derechos a ia igualdad, a la reinsercion
social, prohibicién de discriminacién, asi
como principic pro persona.

Demanda de accion de
inconstitucionalidad 107/20186,
presentada ante fa Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, el 9 de
diciembre de 2016, en contra del
articulo 64, en fa porcién normativa
“saber leer y escribir y no tener
antecedentes penales”, de la Ley
Namero 9 Orgdnica del Municipio
Libre del Estado de Veracruz de
Ignacio de la Llave.

10972016

Derechos de igualdad, a la personalidad
juridica de personas con discapacidad, a
fa autonomia e independencia de las
personas con discapacidad, asi como a la
prohibicién de discriminacion.

Demanda de aceion de’
inconstitucionalidad 10972018,
presentada ante la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, el 16 de
diciembre de 2016, en contra de
los articulos 367, parrafo primero
en fa porcién normativa “a una con
discapacidad”, pérrafo segundo en
la porcién normativa “personas con
discapacidad”, asi como "y con
discapacidad”, y el articuio 368 Bis
del Cddigo Civil del Estado de
Chihuahua.

113/2016

Derecho a la libertad personal, a la
presuncion de inocencia, a fla no
discriminacién, a la seguridad personal,
seguridad juridica, asi como los principios
de legalidad en su vertiente de taxatividad
¥ pro persona. '

Dernanda de accion de
inconstitucionalidad 113/20186,
presentada ante la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, ef 22 de
diciembre de 2016, en contra del
articufo 411, fraccion i, del Codigo
Penal del Estado de Nuevo Ledn: .

~N O N

172017

Derechos de igualdad ante la ley, derecho
a la no discriminacién por condicién de
discapacidad, derecho de proteccion a la
salud, principio pro persona.

Demanda de accion de
inconstitucionalidad 1/2017,
presentada ante la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, el 16 de
enero de 2017, en contra def
articulo 15, fraccién I en la porcién
normativa “del sector publico” v,
fraccion VIlI en la porcién
normativa “pdblicas”, de la Ley
para la Atencion y Proteccion de
las Personas con la Condicién del )
Espectro Autista y/o Trastornos del4
Neurodesarrofic del Estado de
Nuevo Leon.
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2/2017

Derechos a la fibertad de expresion,
obligacién del Estado de respetar,
profeger y garantizar los derechos
humanos, principio de universalidad y
prohibicién de discriminacién.

Demanda de aceion de
inconstitucionalidad 2/2017,
presentada ante la Suprema Corte
de Justicia de fa Nacién, el 19 de
enero de 2017, en conltra del
articulo 309, en la porcion
normativa "masiva” del Cddigo
Penal para el Estado Libre y
Soberano de Jalisco. -

8/2017

Derecho al sanc desarrollo de fa nifiez,
proteccién a fa familia, obligacién del
Estado de garantizar los derechos
humanos, derecho a la igualdad entre el
hombre y la mujer, tutela no jurisdiccional
de los derechos humanos, derecho de fos
pueblos y comunidades indigenas de
aplicar sus propios sistemas normativos,
derecho a la iguaidad entre ef hombre y la
mujer, derecho al libre desarroflo de la
personalidad y plan de vida, derecho a la
no discriminacion, derecho a fa identidad,
derecho a ser regisirado de manera
inmediata al nacimiento, derecho a la
gratuidad del registro de nacimiento,
dignidad de la persona, derecho a fa vida
privada, derecho a la integridad personal,
derechos sexuales y reproductivos,
derecho de proteccion de la salud,
derecho a decidir sohre el nimero y
espaciamiento de los hijos, principio pro
persona, principio de interés superior de
la nifiez, principio de proporcionalidad,
principio de previsién social, principio de
equidad.

Demanda de aceion de
inconstitucionalidad 82017,
presentada ante la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, el 30 de
enero de 2017, en contra del
articulo 4, parrafo segundo en la
porcidn normativa “y no hable
suficienternente el idioma espafiol”
4, parrafo cuarto; 4, parrafo quinto,
fraccion I, segundo pdrrafo, en la
porcién normativa “de los menores
de un afio”; 7, parrafo séptimo, en
la porcién normativa “de mayoria®;
8, fraccion I, en la porcion
normativa “del 50%" y fraccién IV: y
98 segundo parrafo, en la porcién
normativa "con excepcion de los
del Poder Judicial del Estado”, de
la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Chiapas.

Asf mismo, me permito informarles que la informacién vertida con anterioridad, esta disponible

para su consulta en la pégina de internet de esta Comision Nacional, en el apartado "Acciones
de Inconstitucionalidad, cuya liga directa se inserta a continuacién para mayor referencia:

http:/imww. cndh.org. mx/Acciones Inconstitucionalidad...”

Una vez realizado el analisis de la documentacion referida por la DIRECCION GENERAL DE QUEJAS
Y ORIENTACION, ESTE COMITE ACORDO CONFIRMAR LA RESPUESTA, ratificando la
fundamentacion y motivacidn contenida en la misma, y remitir en esos términos, a través de la Unidad
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de Transparencia, la respuesta institucional correspondiente. Lo anterior, con fundamento en lo que
establecen los articulos 61, fracciones Il, IV y V, y 85, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica y demas relativos y aplicables.

Asi mismo, una vez realizado el andlisis de la documentacién referida por la CQORDINAC[()N
GENERAL DE SEGUIMIENTO DE RECOMENDACIONES Y DE ASUNTOS JURIDICOS, ESTE
COMITE ACORDO a efecto de atender todos los extremos en el tramite caorrespondiente al folio de
referencia y en razon del contenido de la solicitud de informacion, ORIENTAR AL SOLICITANTE A
CONSULTAR LAS RECOMENDACIONES EN LA PAGINA INSTITUCIONAL, ASI MISMO,
PROPORCIONAR LA RESPUESTA A LA PREGUNTA NUMERC DOS, Y FINALMENTE PRECISAR
QUE TODOS LOS ASUNTOS ATENDIDOS POR ESTA COMISION SON RELEVANTES. Lo anterior,
con fundamento en lo que establecen los articulos 81, fracciones II, IV y V, y 65, fracciones | ylldela
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y demas relativos y aplicables.

34, FOLIO 3510000041617, en el que se solicits:

“En referencia la resolucion de revision (Anexo) de mi solicitud con niimero de folio: 00063814,
solicito una aclaracion respecto al nimero de recomendaciones de CNDH por el delito de
efecucion arbitraria de 2006 a la fecha. Esto en refacién a la respuesta a mi més reciente
solicitud con ndmero de folio: 3510000004217, ya que en esta Ultima se mencionan sélo 5
recomendaciones y en el recurso antes mencionado se mencionan un total de 57
recomendaciones por el defito de ejecucion arbitraria o extrajudicial. Solicito el ntmero de
recomendaciones por ejecucion arbitraria del afio 2006 a la fecha, desglosado por afio.”

Para responder a lo solicitado, LA DIRECCION GENERAL DE QUEJAS, ORIENTACION Y
TRANSPARENCIA, REMITIO OFICIO 29274, en el que sefiala lo siguiente:

“...Sobre el particular, y en atencion a su requerimiento, me permito realizar las aclaraciones
siguientes:

1.-En fa solicitud de acceso a la informacién identificada con el ndmero de folio INFOMEX
00063814 usted requirié: "Solicito informacion de cudntas recomendaciones se han emitido por
efecucion extrajudicial del 1 ° de diciembre de 2006 al 30 de octubre del 2014 y su grado de
cumplimiento”. '

La respuesta que se otorgé a su requerimiento fue a través del oficio ndmero 69561 de fecha
28 de noviembre del 2014, suscrito por el entonces Director General de Quejas vy Orientacion,
precisando que en el periodo solicitado, no se ubicé el registro de recomendacion alguna
emiida por ja Comisién Nacional de los Derechos Humanos con el hecho violatorio "Ejecucion
sumaria o extrajudicial”.

RS

Como es de su conocimiento, con fecha 5 de enero del afic 2015 la Comisién Mexicana ¢

Defensa y Promocién de los Derechos Humanos, A.C. a través de usted como sy

representante, interpuso Recurso de Revision en contra de la respuesta emitida por Ia
Direccion General de Quejas y Orientacion a través del oficio 69561, mismo que dio origen al
expediente de Recurso de Revisién identificado con el ntimero 2014/21-RT, el cual fue resuelfo
con fecha 4 de marzo del mismo afio por los miembros del Organo Revisor de la Comisién
Nacional de los Derechos Humanos con fundamento en el articulo 61, fraccién VIl de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Ptblica Gubernamental, entonces
aplicable, mediante el oficio niimero CNDH/OR/RT/20/2015 y notificado a usted a través del
oficio CNDH/DGSR/UE/485/2015 de fecha 9 de marzo del mismo afio, suscrito por fa Lic.
Myriam Flores Garcia, entonces Encargada del Despacho de la Direccion General de
Seguimiento de Recomendaciones y Unidad de Enlace, remitido via correo electronico.
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Asi, resulta necesario precisar que en el Considerando Tercero de la citada resolucion,
atendiendo al principio de méxima publicidad de fa informacién, el Organo Revisor estimé
procedente modificar la determinacion del Comité de Transparencia y, por tanto, la respuesta
dada a través del oficio 69561 por la entonces Direccién General de Quejas y Orientacion,
ahora Direccidn General de Quejas, Orientacion y Transparencia, para efecto de gue se
realizara una nueva bdsqueda en el sistema de gestion de las recomendaciones emitidas
dentro del periodo comprendido entre ef primero de diciembre del afio 2006 al treinta de
octubre del 2014, utilizando el filtro de hecho violatorio consistente en "Privar de fa vida”,
delimitandolo al "Sector seguridad”, toda vez que éste incluye a las autoridades a las cuales se
les podrian atribuir las ejecuciones, haciendo la precisién sefialada af peticionario e
informéndole el nimero de recomendaciones que arrojara dicha bisqueda y se precisara el
grado de cumplimiento que en su caso corresponda.

De lo anterior, adjunto a la presente remito a Usted en 14 fojas dtiles copia de los siguientes
documentos: solicitud de informacién pablica INFOMEX con niimero de folio 00063814, oficio
695671 de fecha 28 de noviembre def 2014, oficio CNDH/OR/RT/20/2015 que contiene la
resolucion del Recurso de Revisidn 2014/21-RT, oficio niimero CNDH/DGSR/UE/485/2015 de
fecha 9 de marzo del 2015 por el cual se le envia a Usted el oficio CNDH/OR/RT/20/2015 y
correo electronico de fecha 9 de marzo del afio 2015 por el que se le notifica la resolucién del
Recurso de Revisién.

Por lo que en cumplimiento al resolutivo primero def Recurso de Revisién nimero 2014/21- RT
dictado con fecha 4 de marzo del afio 2015, se realizé la blsqueda correspondiente en ef
sistema de gestion, utilizando como criterios el periodo comprendido del primero de diciembre
del afio 2006 al treinta de octubre del 2014, hecho violatoric "Privar de ia vida" y con el "Sector
Seguridad”, ubicando el registro de 57 Recomendaciones.

2.- En la solicitud de acceso a la informacién identificada con el nlimero 350000004217 usted
requiric la informacion siguiente: "Soficito saber cuantas quejas se han interpuesto en esta
Comisién de Derechos Humanos por: desaparicion forzada, tortura, tratos crueles, inhumanos o
degradantes, efecucion arbitraria y desplazamiento. Lo anterior lo requiero desagregado por
autoridad sefialada como probable responsable, por la comision de los hechos violatorios, asi
como por afio, a partir def 1° de enero de 2014 al 31 de diciembre de 2016"

De lo anterior, se desprende de manera fehaciente que usted requirié el namero de
expedientes de queja interpuestos ante fa Comisién Nacional de los Derechos Humanos en ef
periodo comprendido del primero de enero del afio 2014 al treinta y uno de diciembre del 2016
con ef hecho violatorio "Ejecucién sumaria o extrajudicial”, que es el nombre registrado def
hecho violatorio en el Catélogo que regula la actuacion del Organismo Publico y no el de
gjecucion arbifraria como usted Jo solicitd.

Asi las cosas, en la respuesta que se dio a través del oficio 09815 de fecha 24 de febrero del /'
afio 2017 de la Direccién General de Quejas, Orientacién y Transparencia a mi cargo, seNe U
informo entre otros aspectos, que el nimero de expedientes de queja registrados en el periodd
comprendido def primero de enero del 2014 al treinta y uno de diciembre del 2016 con el hecho
violatoric "Ejecucion sumaria o extrajudicial” fue de 5 expedientes de presunta violacion.

Al respecto, adjunto a fa presente encontrard en nueve fojas dtifes copia de los documentos:
namero de solicitud 3510000004217, oficio nimero 09815 y "Reporte General (Quejas)” que
emite ef sistema de gestion y que contiene entre otra, la siguiente informacién de cada uno de
fos 5 expedientes registrados: estatus del expediente, nimero y afio del expediente, entidad
federativa, visitadurfa general, fecha de registro, fecha de conclusion, motivo de conclusion,
hechos violatorios y autoridad responsable.
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3.-Por o anterior, se puede concluir que fas solicitudes de informacién identificadas con fos
nameros 00063814 y 3510000004217 son de manera evidente diferentes en su pretension,
toda vez que el primer requerimiento se refirié al niimero de recomendaciones emitidas en el
periado comprendido del primero de diciembre de 2006 al treinta de octubre del 2014 con el
hecho violatorio “Ejecucidn sumaria o extrajudicial’, el cual arrojé un resultado de O
recomendaciones emitidas y el segundo requerimiento se refirié al numero de quejas
interpuestas en el periodo primero de enero de 2014 al treinta y uno de diciembre de 2016 con
el hecho violatorio "Efecucion sumaria o extrajudicial”, arrojando un registro de 5 expedientes
de quefa registradas.

Ahora bien y con el propésito de atender su requerimiento de aclaracion, estimo importante
precisar que el nimero de recomendaciones emitidas por el Organismo en el periodo
comprendido del primero de diciembre de 2006 al treinta de octubre def 2014 con ef hecho
violatorio "Privar de fa vida" ascendié a 57, informacion que fue proporcionada a usted en
cumplimiento a la resolucion del Recurso de Revisién 2014121-RT y que fue de manera
fehaciente complementaria y no en sustitucién a la otorgada inicialmente a su solicitud
identificada con el nimero 00063814, lo anterior, con el propésito de observar el principio de
maxima publicidad que regula la actuacién de fa Comisién Nacional de los Derechos Humanos
én rmateria de transparencia.

4.-Finalmente, y con el propésito de atender su requerimiento de informacién consistente en
“.... Solicito el nimero de recomendaciones por efecucion arbitraria o extrajudicial del afio 2006
a fecha, desglosada por afio”, le comunico que se realizé la bisqueda correspondiente en ef
sistema de gestion dei Organismo Plblico Auténomo que administra esta Direccién General de
Quejas, Orientacion y Transparencia a mi cargo, utilizando los criterios sefialados en su
requerimiento, dentro def periodo comprendido def primero de enero del afio 2006 al treinta de
abril del 2017, hecho violatorio "Ejecucion sumaria o extrajudicial” y en el apartado
"Recomendaciones’; se ubicé ef registro de 5 recomendaciones emitidas, identificadas con los
nameros 2006137, 2016/12, 2016/15, 3VG y 4VG.

Al respecto, se remite en 2 fojas dtiles el documento "Listado de Autoridades por Status®, en el
que se detallan las recomendaciones emitidas por ef Organismo Publico Auténomo, incluyendo
entre otra, la informacién siguiente: nimero y afio de la recomendacién, visitaduria general,
autoridad, nivef de cumplimiento y estatus.

Asimismo, se remite en 1 foja il el documento "Listade de Autoridades por Status
(Recomendacién de Violacién Grave)'; que contiene ef nimero de fa recomendacién, visitaduria
general, autoridad, nivel de cumplimiento y estatus.

No omito indicar que ef contenido integro de las recomendaciones lo podré usted consultar en
la pagina institucional www.cndh.org.mx, en el icono denominado "Recomendaciones” toda
VeZ que se trata de informacion considerada como puablica...”

CONFIRMAR LA RESPUESTA, ratificando |a fundamentacion y motivacién contenida en la misma, y
remitir en esos términos, a través de la Unidad de Transparencia, la respuesta institucional
correspondiente. Lo anterior, con fundamento en lo que establecen los articulos 81, fracciones I, IV y
V, y 65, fraccién | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica y demas

relativos y aplicables.

V.

Respecto a los folios 3510000034817, 3510000035617 y 351000036917, se hizo del conocimiento de
los miembros de Comité de Transparencia, el debido cumplimiento a los acuerdos realizados en la?

Asuntos Generales:

sesion ordinaria anterior. ‘
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No habiendo otro asunto que fratar, se levantd la sesion siendo las veintiuna horas con treinta minutos
del dia veinticinco de mayo de dos mil diecisiete. Publiquese en el portal de ia Comision Nacional de
los Derechos Humanos.

Suscriben los miembros del Comité de Transparencia al margen y al calce para constancia.

Los miembros del Comité de Transparencia

Lic/Myriam Flores Garcia
Secretaria Tégnica del Comité de Transparencia
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